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 I  
 

Forord 

 

Som en del av masteroppgaven min ved Norges miljø- og biovitenskapelige universitet 

(NMBU) fikk jeg muligheten til å delta på et to måneders langt feltopphold i Idre sameby for å 

undersøke GPS-posisjoner hos radiomerkede bjørner for å dokumentere predasjonen på rein 

sommeren 2021.  

 

De lokale samene antar at predasjon fra bjørn ikke opphører etter kalvingen slik den gjør i 

svenske skogssamebyer. Å ta seg raskest mulig inn på GPS-posisjoner hvor bjørnene hadde 

oppholdt seg ga god informasjon om drapsrate på tamrein i månedene fra juni til september. På 

bakgrunn av at jeg lenge har vært opptatt av fagfeltet var det derfor av stor interesse å ta del i 

Bjørn- og tamreinprosjektet i Idre. Å få være med å dokumentere drapsraten fra bjørn på tamrein 

i perioden etter at kalvingen var overstått var svært lærerikt.  

 

Kartleggingen av dette er viktig forvaltningsmessig, og ny kunnskap om drapsrate på tamrein 

fra brunbjørn kan gjøre det enklere å forstå hvordan forholdet mellom disse to artene fungerer 

gjennom sommeren og utover høsten. Prosjektet er et samarbeid mellom Norsk institutt for 

naturforskning (NINA) og Idre Sameby, og finansieres av Miljødirektoratet og Sametinget i 

Sverige.  

 

Takk til hovedveileder Ole-Gunnar Støen for å få muligheten til å utføre dette spennende 

feltarbeidet, og videre skrive denne masteroppgaven. Ole-Gunnar ga meg mulighet til å være 

med å studere i felt hvordan bjørnenes predasjon på rein er sommertid. Ole-Gunnar takkes også 

for tilbakemeldinger under skriveprosessen. Medveileder Neri Horntvedt Thorsen takkes for å 

skive scriptet fra datamaterialet i RStudio, samt å diskutere de forskjellige dataene og hvordan 

de på best mulig måte kunne anvendes. Jeg ønsker også å rette en stor takk til familie for pass 

av unger slik at jeg fikk lagt inn en helhjertet innsats knyttet til utarbeidelsen av denne 

oppgaven. 

 

 

Norges miljø- og biovitenskapelige universitet 

Ås, 15. mai 2022 
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Sammendrag 

 

Formålet med min masteroppgave var å undersøke drapsrate på tamrein med bjørn som 

skadevolder i Idre fjellsameby i vestlige sentral-Sverige. Målet med avhandlingen gikk ut på å 

dokumentere antall tamrein som ble drept av brunbjørn i tidsrommet fra 20. juni til 31. juli 2020 

og 20. juni til 20. september 2021. På de 2 årene ble totalt 13 brunbjørner av begge kjønn GPS-

merket for senere studier i felt.  

 

Tidligere forskning fra skogssamebyer i Nord-Sverige viser at bjørnen hovedsakelig predaterer 

rein under kalvingsperioden, men at dette avtar i etterkant av kalvingen. De lokale samene i 

Idre sameby mener at predasjon fra bjørn ikke opphører slik forskning viser at det gjør i 

skogssamebyer nord i Sverige. 

 

Metoden har bestått av feltarbeid der GPS-posisjoner innenfor et definert studieområde ble 

besøkt så raskt som mulig etter at bjørnene hadde forlatt plassen. Datamaterialet har blitt 

analysert for å kartlegge når bjørnene predaterte rein, individuelle forskjeller bjørnene imellom, 

bjørnenes områdebruk og predasjon ut fra kjønn. Analyser av bjørnenes og reinsdyrenes 

habitatbruk og analyser av bjørneekskrementer ble også foretatt. 

 

Resultatene viste at bjørnene predaterte tamrein også etter at kalvingen var overstått. Totalt 22 

reinsdyr ble predatert på 582 døgn. Datamaterialet viste at 55% av de predaterte reinsdyrene 

var kalver, mens 45% var voksne simler. Dette viste at bjørnene også predaterte voksne simler 

i stor grad etter kalvingen. Drapsraten indikerer at det er større forskjeller mellom 

enkeltindivider enn mellom kjønnene hos bjørnene.  

 

Etter kalvemerkingen i siste halvdel av juni skjedde det et miljøskifte for reinen som flyttet seg 

fra fjellet til skogshabitat. Da skogshabitat også var det bjørnene brukte førte dette til felles 

habitatbruk for bjørn og rein. En konsekvens av dette var at det ble lettere for bjørnene å 

predatere på reinen. Etter bærmodning mot slutten av juli opphørte predasjonen på rein. 

Ekskrementanalysene av bjørnene viste at de endret diett til mer bærdominert føde fra 

bærmodning inntraff. Analysene viste at hår etter reinkadavre ble funnet jevnt fordelt gjennom 

sommer og høst. Da predasjon opphørte i slutten av juli, indikerte det at bjørnene i tillegg spiste 

av gamle kadavre på høsten. 
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Abstract 

 

The purpose of my master's thesis was to examine the killrate of bears on semi-domesticated 

reindeer in Idre mountain Sami village in western central Sweden. The aim of the dissertation 

was to document the number of reindeer that were killed by brown bears in the period from 20 

June to 31 July 2020 and 20 June to 20 September 2021. In the 2 years, a total of 13 brown 

bears of both sexes were GPS-tagged for later field studies. 

 

Previous research from forest Sami villages in northern Sweden shows that the bear mainly 

predates reindeer during the calving period, but that this decreases after calving. The local Sami 

in Idre Sami village believe that predation from bears does not cease as research shows that it 

does in forest Sami villages in northern Sweden. 

 

The method has consisted of field work where GPS positions within a defined study area were 

visited as soon as possible after the bears had left the place. The data material has been analyzed 

to map when the bears predated reindeer, individual differences between the bears, the bears' 

area use and predation based on the sex of the bears. Analyzes of the bears' and reindeer's habitat 

use and analyzes of bear excrement were also performed. 

 

The results showed that the bears predated reindeer even after the calving was over. A total of 

22 reindeer were predated in 582 days. The data material showed that 55% of the predated 

reindeer were calves, while 45% were adult females. This showed that the bears also predated 

adults females largely after calving. The killrate indicates that there are greater differences 

between individuals than between the sexes of the bears. 

 

After the calf marking in the second half of June, there was an environmental change for the 

reindeer that moved from the mountains to forest habitat. As forest habitat was also what the 

bears used, this led to common habitat use for bears and reindeer. One consequence of this was 

that it became easier for the bears to predate on the reindeer. After berry ripening towards the 

end of July, the predation on reindeer ceased. The excrement analyzes of the bears showed that 

they changed diet to more berry-dominated food from berry ripening occurred. The analyzes 

showed that hair after reindeer carcasses was found evenly distributed during summer and 

autumn. When predation ceased at the end of July, it indicated that the bears also ate old 

carcasses in the autumn. 
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Figur 1. Illustrasjonsfoto av to unge bjørner fotografert rett nord for Foskros, Idre. Foto: Håkon Stræte 

Bjørnstad 
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1. Innledning 

 

Brunbjørnen (Ursus arctos) er et altetende rovpattedyr som har evnen til å overleve både på 

kjøtt- og plantebasert kost, og har et bredt kosthold i global sammenheng (Krechmar, 1995; 

Hilderbrand et al., 1999; Coogan et al., 2018). Bjørner predaterer på klauvdyr globalt, og da 

spesielt kalver under kalvingsperioden (Zager & Beecham, 2006; Swenson et al., 2007). 

 

Brunbjørnen lever over store deler av den nordlige halvkule (Servheen et al., 1999). Rein 

(Rangifer tarandus) har sin utbredelse sirkumpolart, og har overlappende leveområder med 

brunbjørnen både i Eurasia og i Nord-Amerika (Vors et al., 2009; Festa-Bianchet et al., 2011; 

Zedrosser et al., 2011).  

 

I Skandinavia lever bjørnen hovedsakelig i barskogsområder (May et al., 2008), med 

hovedutbredelse i de sentrale og nordlige delene av Sverige, i tillegg til grenseområdene mot 

Norge (Eriksen et al., 2018). Tilgangen til mat, topografien og unngåelsen av mennesker er 

viktig for valget av områdene de lever i (Nellemann et al., 2007; Moe et al., 2007; Elfström et 

al., 2008; Martin et al., 2010). Brunbjørnen i Skandinavia ligger hovedsakelig i hi i perioden 

fra oktober til april (Linnell et al., 2000; Friebe et al., 2001; Manchi & Swenson, 2005).  

 

Også i Skandinavia er brunbjørnen en generalist, og nyttiggjør seg flere typer næring (Stenset 

et al., 2016). Tilgjengeligheten av mat, i tillegg til bjørnenes krav til ernæring gjennom året 

styrer mye av dens diett (Dahle et al., 1998). I Skandinavia er plantekost, maur og klauvvilt de 

viktigste innslagene i dietten til bjørnen, med plantekost som den vanligste næringskilden. Bær 

er den viktigste næringskilden totalt sett, spesielt i høstperioden før den går i hi (Haglund, 1966; 

Swenson et al., 2010)  

 

Effektiv jakt og gode skuddpremieordninger utover 1800-tallet sørget for å utrydde de fleste 

bestander av store rovdyr i Skandinavia (Olstad, 1945; Swenson et al., 1995). Som følge av 

etterstrebelse var det rundt år 1930 en estimert bestand på 130 brunbjørner i Skandinavia, der 

den reproduktive bestanden var i Sverige (Swenson et al., 1995). De statlige skuddpremiene på 

brunbjørnen opphørte i flere områder i Sverige allerede fra 1910-tallet og utover, da svenske 

myndigheter introduserte fredningstiltak for å unngå utryddelse (Lönnberg, 1929; Swenson et 

al., 1995). I Norge ble brunbjørnen totalfredet i 1973 (Kolstad et al., 1986). Som et resultat av 

disse tiltakene har bjørnepopulasjonen i Skandinavia økt både i antall og utbredelse de siste 

tiårene, og anslås nå til å være ca 3000 bjørner i Skandinavia, hvorav estimert cirka 2900 
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individer i Sverige (Chapron et al., 2014; Swenson et al., 2017; Fløystad et al., 2021), noe som 

medfører konflikter med blant annet tamreindrift da bjørn predaterer rein (Sivertsen et al., 

2016).  

 

I den nordlige halvdelen av Skandinavia bor urbefolkningen samene. Samene har sitt eget språk 

og kultur, og lever hovedsakelig i den nordlige delen av Norge, Sverige, Finland og Russland 

(Aikio, 1991; Lantto, 2010; Karlsson, 2013). Som et resultat av overgangen fra en jakt- og 

samlingskultur startet domestiseringen av fjellrein (Rangifer tarandus tarandus) allerede for 

over 1200 år siden (Ruong, 1982). Dagens tamreindrift har blitt praktisert de siste 500-600 

årene og er i dag en viktig del av samenes identitet (Lundmark, 2007). Reinnæringen er en liten 

næring lokalt, men likevel viktig for samene som urfolk da den er utbredt i omtrent halvparten 

av det svenske fastlandet og store deler av Midt-Norge og nordover (Hætta, 2002; Furberg et 

al., 2011). Den totale bestanden av tamrein i Skandinavia er estimert til å være anslagsvis 380 

000 etter slakting, hvorav antallet i Sverige varierer rundt 250 000 dyr fordelt ut over 51 ulike 

samebyer (Hætta, 2002; Lundqvist & Danell, 2007; Mattisson et al., 2014). Samebyer i Sverige 

tilsvarer det en i Norge kaller reinbeitedistrikter (Riseth et al., 2005). Samebyene består gjerne 

av flere Siida, som er familiegrupper som driver reindrift sammen (Sara, 2009). Hoveddelen av 

simlene kalver vanligvis i de siste tre ukene av mai (Eloranta & Nieminen, 1986). I samebyene 

varierer det om reinen har leveområder i skogen gjennom hele året, eller om den har vinter- og 

kalvingsområder på snaufjellet. I fjellsamebyer bruker reinen skogsområdene hovedsakelig 

sommer og høst etter kalvingen (Sivertsen, 2017). Selv om det er individuell variasjon blant 

reinsdyrenes habitatbruk, så ønsker fjellsamebyen i studieområdet at simlene med reinkalver 

holdes på fjellet fram til kalvemerkingen i siste halvdel av juni, da bjørner unngår åpne områder, 

og vil ha en høyere terskel for å bevege seg over tregrensen (Wabakken & Maartmann, 1994). 

Effekten av å holde reinen i fjellet fram til siste halvdel av juni er usikker, da kalvene kan bli 

tatt av bjørn uansett da reinen av og til trekker ned i skogen. 

 

Studier fra sentrale og midtre Skandinavia viser at klauvdyr er en viktig matkilde for 

brunbjørnen hovedsakelig på våren og forsommeren (Elgmork & Kaasa, 1992). Tamrein og elg 

(Alces alces) er viktig føde for bjørnen spesielt under kalvingsperioden (Swenson et al., 2007; 

Nieminen, 2010). Forskning viser at det kan være stor individuell variasjon mellom bjørnenes 

drapsrate på både elg og rein (Ordiz et al., 2020; Twynham et al., 2021). I de påfølgende 

sommermånedene spiser bjørnene hovedsakelig skogsmaur og stokkmaur, som anslagsvis står 

for 20% av totalt konsumert mat i løpet av året (Swenson et al., 2010). Senere utover sommeren 
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og høsten etter bærmodning dreier dietten seg i stor grad om blåbær (Vaccinium myrtillus) og 

krekling (Empetrum nigrum) (Friebe et al., 2001; Ordiz et al., 2013).  

 

Samisk tamreindrift har vært og er konfliktfylt blant annet på grunn av skader forårsaket av 

store rovdyr (Krange et al., 2016). I Sverige får samebyene erstatning for tap av tamrein basert 

på estimerte skader og forekomst av ynglende store rovdyr i samebyenes beiteområder. I tillegg 

erstatter myndighetene tapet dersom ett stort rovdyr tar minimum 10 rein i et avgrenset område 

i løpet av maksimum 7 døgn (Swenson et al., 2010). I Sverige viser data for år 2016 at det ble 

utbetalt erstatning til samebyene på 52,8 millioner på grunn av estimerte skader fra store rovdyr, 

og samme år fikk samebyene i Sverige 1,6 millioner kr som kompensasjon for forekomster av 

bjørn i samebyene (Sametinget, 2017).  

 

I store deler av tamreinens leveområde i Skandinavia sameksisterer den med brunbjørn (Jorner 

et al., 1999). I forbindelse med økning av bestandene av brunbjørn i vestlige sentral-Sverige 

(Linkowski et al., 2017), opplever de lokale samebyene at bjørnen gjør stor skade i 

reinbesetningene sine. Mye av kunnskapen om bjørnenes predasjon på tamrein i Sverige baserer 

seg på data fra skogssamebyer der reinen har leveområde i skogen året rundt (Sivertsen, 2017).  

 

Det meste av bjørnens predasjon på reinkalver skjer innen de første fire ukene etter kalvingen 

(Nieminen et al., 2013). I to studieområder i Nord-Sverige ble henholdsvis 16% og 29% av 

reinkalvene predatert av brunbjørn (Sivertsen, 2017). Dette opphørte hovedsakelig i første uken 

av juni, da økt bevegelighet hos reinkalvene, samt økt tilgang til andre matkilder som elgkalver 

trolig var utslagsgivende faktorer (Støen, 2012). Data fra GPS-merkede brunbjørner i 

kalvingsområder i Nord-Sverige viste at det i kalvingsperioden gjennomsnittlig ble drept 11 

reinkalver av hver enkelt bjørn, med en gjennomsnittlig drapsrate på 0,4 reinkalver per dag for 

hver bjørn (Karlsson et al., 2012).  

 

Det er begrenset kunnskap om predasjon på tamrein i områder der reinen kalver på fjellet. 

Erfaringsbasert kunnskap tilsier at bjørnens predasjon på rein skjer i større grad utover 

sommeren i disse områdene enn i områder der kalvingen foregår i skogen. Forskning har vist 

at predasjon på rein i liten grad fortsetter etter kalvingsperioden i skogssamebyer i Nord-Sverige 

(Karlsson et al., 2012). I denne oppgaven har jeg derfor studert drapsrate blant GPS-merket 

bjørn fra kalvingen er overstått og frem til høsten i Idre sameby i Sverige der kalvingen skjer i 

fjellhabitat, for å undersøke om det er forskjell i bjørnens predasjonsmønster på rein i en 

fjellsameby sammenlignet med tidligere studier i skogssamebyer i Sverige. Drapsrate blant de 
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GPS-merkede bjørnene ble studert i felt i 3 ulike studieperioder som strakk seg fra 20. juni til 

31. juli i 2020, fra 20. juni til 31. juli 2021 og fra 1. august til 20. september 2021. I tillegg 

undersøkte jeg reinens og bjørnenes bruk av fjell og skog, og analyserte bjørneekskrementer 

for å se på bjørnens diett sommer og høst. 
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Figur 2. Bildet illustrerer forskjellen i størrelsen mellom jeksler av nyfødt elgkalv til venstre, og ca én 

måned gammel reinkalv til høyre. Foto: Håkon Stræte Bjørnstad 
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2. Materiale og metode 

 

2.1 Studieområde 

 

Studieområdet ligger innenfor den vestlige delen av den Eurasiske taigaen (Achard et al., 2006), 

og består av fjell, myr- og skogsområder i nærheten av Idre i Älvdalen kommune i Dalarnas 

län. Idre sameby er den sørligste samebyen i Sverige, og ligger ikke langt fra riksgrensen til 

Norge (Sametinget, 2022). Studieområdet har et definert areal på 1058 km2, og ligger fra 300 

meter over havet og oppover til høyder opp mot 1200 meter, med en tregrense på ca. 800 moh. 

Klimaet i studieområdet er kontinentalt med kalde vintre og tørre og varme somre. 

Studieområdet har lav befolkningstetthet og relativt lite infrastruktur, spesielt oppover mot 

fjellområdene.  

 

Studieområdet har 19% fjell, der øvrige områder består av skog, myr og vann. Skogsområdene 

i studieområdet er hovedsakelig tørr furumark (Pinus sylvestris), med innslag av gran (Picea 

abies) og vrifuru (Pinus contorta), i tillegg til løvtreslag som bjørk (Betula pubescens). Store 

deler av skogsområdene består av bestandsskogbruk med homogen skogstruktur. I 

studieområdet ligger også verneområdene Töfsingdalens nationalpark, Långfjällets 

naturreservat og Städjan-Nipfjällets naturreservat (Figur 3).  

 

Idre sameby har kalvingsområder i høyereliggende arealer over tregrensen. Etter 

kalvemerkingen i siste halvdel av juni forflytter mange av reinsdyrene seg til skogsområder. I 

Idre er maksimalt antall tamrein 2700 dyr i vinterbestanden, der dyrene holdes fysisk adskilt 

med reingjerder fra andre tamreinbesetninger i omkringliggende nærhet (Sametinget, 2022).  

 

Elg er en vanlig art i studieområdet og rådyr opptrer sporadisk (Länsstyrelsen Dalarnas län, 

2020). I tillegg til bjørnen har Dalarnas län ynglende bestander av gaupe (Lynx lynx), jerv (Gulo 

gulo), ulv (Canis lupus) og kongeørn (Aquila chrysaetos), og alle kan predatere på tamrein. 

Ulven forsøkes å holdes adskilt fra beiteområdene for tamrein nordvest i Dalarna, selv om det 

er vanlig med streifulver i området (Torp & Sikku, 2004; Svensson et al., 2021; Länsstyrelsen 

Dalarnas län, 2020). Store rovdyr har store leveområder og kan bevege seg langt i løpet av kort 

tid (Linnell, 2005). Rødrev (Vulpes vulpes) kan også predatere reinkalver (Norberg et al., 2006), 

og er en relativt vanlig art i området. 
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Figur 3. Studieområdet i Idre. Studieområdet på 1058 km2 er illustrert som rødt polygon. 

Oversiktskart over studieområdet er også illustrert oppe til høyre. Bjørnene i studiet ble fulgt over 3 

studieperioder (20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre 

sameby, Sverige. 
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2.2 Datainnsamling og dataprosessering 

 

2.2.1 Fangst og GPS-merking 
 

Under feltperioden i 2020 og 2021 ble totalt 13 brunbjørner av begge kjønn innenfor 

studieområdet GPS-merket. I 2020 ble det merket 9 bjørner, derav 5 hannbjørner og 4 binner, 

der en av binnene hadde med seg fjorårsunger. I 2021 ble det merket 7 bjørner, derav 3 

hannbjørner og 4 binner, der 3 av binnene hadde med seg årsunger. 3 av bjørnene som var GPS-

merket i 2021 var tidligere GPS-merket i 2020. Merkingen foregikk ved hjelp av helikopter, og 

bjørnene ble bedøvd og påmontert radiohalsbånd med GPS-sender (Arnemo & Evans 2017). 

 

2.2.2 Studieperiode og GPS-posisjonering 
 

Drapsrate på tamrein fra bjørn ble undersøkt i 3 ulike perioder med ulik posisjonering på GPS-

halsbåndene. Fra 20. juni til 31. juli 2020 var posisjonshyppigheten basert på GPS-posisjoner 

hvert 5. minutt. Fra 20. juni til 31. juli 2021 var posisjonshyppigheten basert på GPS-posisjoner 

hvert 30. minutt, mens fra 31. juli til 20. september 2021 var posisjonshyppigheten basert på 

GPS-posisjoner hvert 5. minutt. Disse periodene vil videre i oppgaven benevnes som 

henholdsvis studieperiode 1, 2 og 3 (Tabell 1). 

 

Tabell 1. Tabellen viser studieperiodene med tilhørende GPS posisjonshyppighet. Bjørnene ble fulgt 

over 3 studieperioder (20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i 

Idre sameby, Sverige. 

Studieperiode Dato Posisjonshyppighet GPS 

1 20.06.2020-31.07.2020 5 minutter 

2 20.06.2021-31.07.2021 30 minutter 

3 01.08.2021-20.09.2021 5 minutter 
 

2.2.3 Klustere 
 

Hver morgen ble de siste posisjonene til bjørnene lastet ned fra databasen. R-script ble kjørt for 

å plukke ut klustere definert som 3 eller flere posisjoner innenfor en 30 meters radius. 

Hyppigheten på GPS-posisjoneringen var 5 eller 30 minutter. 

 

2.2.4 Undersøkelser av klustere i felt 
 

Klustere ble besøkt under hele feltperioden. Håndholdt GPS ble benyttet for å oppsøke klustere 

i felt. Feltpersonell besøkte klustere så raskt som mulig for å sikre god kvalitetsvurdering av 

kadaverrestene på de besøkte klusterne.  For hvert klauvdyr som ble funnet ble informasjonen 
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notert på et skjema med opplysninger om kadaver, kadaverplassen, UTM-koordinater, alder på 

kadavret, kjønn, når bjørnen hadde besøkt kadavret og informasjon om eventuell skadevolder. 

Kadavrene på hvert kluster ble fotodokumentert. Alder på kadavrene ble vurdert ut ifra farge, 

duft, utseende, samt beliggenhet og temperatur.  Tidspunktet bjørnene forlot kadaverplassen 

ble også registrert, samt antall timers differanse mellom når bjørnen forlot plassen og når 

feltpersonell besøkte det. Om bjørnene på et senere tidspunkt valgte å dra tilbake til 

kadaverplassen ble dette registrert, da både med tiden til første gjenbesøk, samt antall timer 

bjørnen var på kadaverplassen ved eventuelt gjenbesøk (Tabell 3). 

 

2.2.5 GPS-merkede rein 
 

I feltperioden for 2021 ble 40 reinsimler påmontert radiohalsbånd med GPS-sender ved 

samling. Radiohalsbånd sendte fra to posisjoner i døgnet til en posisjon annenhver time. GPS-

data fra reinsdyr ble senere lastet ned fra en database. 

 

2.2.6 Bjørnenes og reinsdyrenes bruk av habitatet 

 

Det ble benyttet én posisjon fra hvert bjørne- og reinsdyrindivid per dag innenfor 

studieområdet. For reinsdyrene ble posisjoner hentet ut fra 15. april til 20. september 2021, 

mens for bjørnene ble posisjoner hentet ut fra 20. juni til 31. juli 2020, og fra 20. juni til 20. 

september 2021. Dette ga informasjon om når bjørnene og reinsdyrene benyttet seg av 

fjellområder. 

 

2.2.7 Innsamling av bjørneekskrementer 
 

Bjørneekskrementer ble innsamlet i felt for begge studieperioder i 2021. Prøvene ble fryst i 

plastposer. Senere ble prøvene analysert på lab for å undersøke hva bjørnene hadde spist. 

Bjørneekskrementer ble tatt med for hver GPS-merket bjørn gjennomsnittlig én gang per uke i 

begge studieperiodene i 2021. Det var en forutsetning at bjørnene hadde vært innenfor 

studieområdet min. 2 dager før en ekskrementprøve fra bjørnen ble samlet inn, for å sikre at 

restene fra dietten i ekskrementet stammet fra studieområdet (Elfström et al., 2014). 

 

2.3 Dataanalyser 

 

Alle analyser ble utarbeidet i RStudio, versjon 1.4.1103 for Mac. Data som ble benyttet i 

analysene ble innsamlet i felt og fra bjørnene og reinsdyrenes GPS-posisjoner, i tillegg ble 
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kartdata benyttet. GPS-posisjoner fra bjørnene og reinsdyrene ble behandlet i QGIS for å kun 

inkludere de som var innenfor studieområdet i de tre ulike studieperiodene. Radius på 100 meter 

rundt kadaverplassen ble også analysert i QGIS for å definere når bjørnene var innenfor 

kadaverplassen.  

 

Totalt ble 13 bjørneindivider av begge kjønn inkludert i analysene, der 3 av individene var GPS-

merket i både 2020 og 2021. Datamaterialet består av GPS-posisjonene til bjørnene, samt 

registrerte kadavre på de ulike klusterne. Analysene ble gjennomført i tre ulike studieperioder, 

der periodene er delt opp etter posisjonering på GPS-halsbåndene til bjørnene (Tabell 1).  

 

Analysene ble gjennomført for å illustrere når feltpersonell besøkte klusterne, for å forklare når 

predasjon foregikk, individuell drapsrate blant bjørnene med forskjell mellom kjønnene, 

drapsrate fordelt mellom kjønnene, og for å vise antall dagene de forskjellige bjørneindividene 

var innenfor studieområdet. Kartdata ble brukt til habitatanalyser for å vise hvor store andeler 

(%) av bjørnene og reinsdyrene som benyttet seg av fjellhabitat. Diettanalyser ble også 

gjennomført for å undersøke fødevalg og om det var hår etter reinsdyr i ekskrementene.  

 

X-akser i figurene er datoer, ulike bjørneindivider, antall dager bjørnene ble fulgt, kjønn, uker 

og kadavre. Y-akser er antall bjørner innenfor studieområdet, antall besøkte klustere, drapsrate, 

antall rein predatert, andel (%) bjørner og reinsdyr i fjellhabitat, prosentandeler av ulike 

diettgrupper og antall timer.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 11  
 

Tabell 2. Tabellen viser år, studieperiode, bjørneindivid, kjønn og antall GPS-posisjoner for GPS-

merkede bjørner. Bjørnene ble fulgt over 3 studieperioder (20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-

31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige. 

År Studieperiode Bjørneindivid 

 

Kjønn 

 

Ant. GPS-

posisjoner 

 

2020 1 (20.06.2020-31.07.2020) W2029/Flo Hann 68 
2020 1 (20.06.2020-31.07.2020) W2021/Grund Hann 4216 
2020 1 (20.06.2020.31.07.2020) W2002/Guttu Hann 4844 
2020 1 (20.06.2020-31.07.2020) W1913/Hösta Hunn 2842 
2020 1 (20.06.2021-31.07.2020) W1903/Haga Hunn 3341 
2020 1 (20.06.2020-31.07.2020) W2020/Kvann Hann 1563 
2020 1 (20.06.2020-31.07.2020) W2028/Naehpekhe Hann 21 
2020 1 (20.06.2020-31.07.2020) W2024/Slätta Hunn 7846 
2020 1 (20.06.2020-31.07.2020) W1901/Tova Hunn 6142 
2021 2 (20.06.2021-31.07.2021) W2029/Flo Hann 216 
2021 2 (20.06.2021-31.07.2021) W1913/Hösta Hunn 1152 
2021 2 (20.06.2021-31.07.2021) W2107/Lill-Knallen Hann 2097 
2021 2 (20.06.2021-31.07.2021) W2114/Skärvaga Hunn 376 
2021 2 (20.06.2021-31.07.2021) W2024/Slätta Hunn 2343 
2021 2 (20.06.2021-31.07.2021) W2119/Stockmyra Hunn 1026 
2021 3 (01.08.2021-20.09.2021) W2029/Flo Hann 3246 
2021 3 (01.08.2021-20.09.2021) W1913/Hösta Hunn 6625 
2021 3 (01.08.2021-20.09.2021) W1902/Knallen Hann 911 
2021 3 (01.08.2021-20.09.2021) W2107/Lill-Knallen Hann 5226 
2021 3 (01.08.2021-20.09.2021) W2114/Skärvaga Hunn 1802 
2021 3 (01.08.2021-20.09.2021) W2024/Slätta Hunn 4554 
2021 3 (01.08.2021-20.09.2021) W2119/Stockmyra Hunn 4460 
Total    64917 
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Tabell 3. Tabellen viser drepte rein kategorisert som voksen eller kalv, hvilket bjørneindivid som var 

skadevolder, dato drept av GPS-merket bjørn, hvor lenge bjørnen har vært på kadavret før den forlot 

det, tid fra bjørnen forlot kadavret til det ble kontrollert av feltpersonell og tid fra bjørnen forlot kadavret 

til eventuelt første gjenbesøk. Minuttene som bjørneindividene brukte på kadavret om de eventuelt kom 

tilbake er tatt med, samt posisjonshyppighet på GPS-sender. Bjørnene ble fulgt over 3 studieperioder 

(20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige. 

Rein - 

kategori 

Bjørneindivid Dato drept Hvor 

lenge 

bjørnen 

var på 

kadavret 

 

Tid fra 

bjørn forlot 

kadaver til 

kontroll av 

feltpersonell 

Tid fra 

bjørn 

forlot 

kadaver til 

gjenbesøk 

Gjenbesøk 

Antall 

minutter 

på kadaver 

Posis

jons-

hypp

ighet 

GPS 

 

Kalv W2002/Guttu 27.06.2020 50 

minutter 

41 timer og 

30 minutter 

7 dager og 

35 minutter 

15 minutter 5 

minu

tter 

Kalv  W1903/Haga 03.07.2020 1 time og 

10 

minutter 

22 timer og 

40 minutter 

17 dager, 

21 timer og 

5 minutter  

15 minutter 5 

minu

tter 

Kalv W2024/Slätta 03.07.2020 45 

minutter 

36 timer 17 dager og 

20 minutter 

20 minutter 5 

minu

tter 

Voksen 

simle 

W1903/Haga 03.07.2020 1 time og 

20 

minutter 

12 timer og 

10 minutter 

6 dager, 1 

time og 50 

minutter 

2 timer og 

5 minutter 

5 

minu

tter 

Kalv  W1903/Haga 08.07.2020 2 timer og 

30 

minutter 

38 timer og 

40 minutter 

4 dager og 

15 minutter 

20 minutter 5 

minu

tter 

Kalv  W2024/Slätta 11.07.2020 3 timer og 

55 

minutter 

94 timer og 

25 minutter 

12 dager, 6 

timer og 40 

minutter 

15 minutter 5 

minu

tter 

Voksen 

simle 

W2024/Slätta 11.07.2020 43 timer 

og 25 

minutter 

21 timer og 

25 minutter 

  5 

minu

tter 

Voksen 

simle  

W1913/Hösta 11.07.2020 15 timer 

og 20 

minutter 

17 timer og 

18 minutter 

39 dager, 8 

timer og 5 

minutter 

5 minutter 5 

minu

tter 

Voksen 

simle  

W1901/Tova 12.07.2020 3 timer og 

30 

minutter 

21 timer og 

12 minutter 

4 dager, 2 

timer og 40 

minutter 

40 minutter 5 

minu

tter 

Voksen 

simle  

W2024/Slätta 13.07.2020 47 timer 

og 55 

minutter 

19 timer 11 dager 5 minutter 5 

minu

tter 

Kalv  W1901/Tova 19.07.2020 5 timer og 

40 

minutter 

36 timer og 

10 minutter 

5 dager og 

5 minutter 

15 minutter 5 

minu

tter 

Kalv  W2024/Slätta 22.07.2020 51 

minutter 

10 timer og 

38 minutter 

  5 

minu

tter 

Voksen 

simle  

W2002/Guttu 22.07.2020 56 timer 

og 55 

minutter 

5 timer og 55 

minutter 

8 dager og 

45 minutter 

8 timer og 

10 minutter 

5 

minu

tter 
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Kalv  W2002/Guttu 22.07.2020 56 timer 

og 55 

minutter 

5 timer og 55 

minutter 

8 dager og 

45 minutter 

8 timer og 

10 minutter 

5 

minu

tter 

Kalv  W2024/Slätta 21.06.2021 4 timer 41 timer og 

37 minutter 

  30 

minu

tter 

Voksen 

simle  

W1913/Hösta 30.06.2021 23 timer 

og 30 

minutter 

18 timer og 

11 minutter 

3 dager, 22 

timer og 30 

minutter 

1 time 30 

minu

tter 

Kalv  W2107/Lill-

Knallen 

03.07.2021 6 timer 65 timer og 

43 minutter 

51 dager, 

18 timer og 

10 minutter 

30 min 30 

minu

tter 

Voksen 

simle  

W2107/Lill-

Knallen 

03.07.2021 11 timer 16 timer og 

51 minutter 

51 dager, 

14 timer og 

10 minutter 

1 time 30 

minu

tter 

Kalv  W2107/Lill-

Knallen 

04.07.2021 9 timer 22 timer og 

17 minutter 

  30 

minu

tter 

Voksen 

simle  

W2119/Stock

myra 

08.07.2021 1 time og 

30 

minutter 

86 timer og 9 

minutter 

19 dager, 

20 timer og 

40 minutter 

2 timer og 

55 minutter 

30 

minu

tter 

Kalv  W2029/Flo 13.07.2021 5 timer 158 timer og 

10 minutter 

  30 

minu

tter 

Kalv  W1913/Hösta 13.07.2021 2 timer og 

30 

minutter 

141 timer   30 

minu

tter 
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3. Resultat 
 

3.1 Drapsrate 
 

De 13 GPS-merkede bjørnene var innenfor studieområdet i totalt 582 dager sammenlagt for alle 

studieperiodene. Tre av disse bjørnene tilbrakte tid innenfor studieområdet i begge studieår.  

9 forskjellige GPS-merkede bjørner ble fulgt i studieperiode 1 (20.06.2020-31.07.2020), og 

bjørnene var totalt innom studieområdet i 196 dager. I studieperiode 2 (20.06.2021-31.07.2021) 

var 6 GPS-merkede bjørner innenfor studieområdet i 177 dager, mens i studieperiode 3  

(01.08.2021-20.09.2021) var 7 GPS-merkede bjørner innom totalt 209 dager (Figur 4). 

 

 
 

Figur 4. Figuren viser antall GPS-merkede bjørner innenfor studieområdet i studieperiode 1 

(20.06.2020-31.07.2020), studieperiode 2 (20.06.2021-31.07.2021) og studieperiode 3 (01.08.2021-

20.09.2021) i Idre sameby, Sverige. 

 

Totalt ble 2274 klustere besøkt av feltpersonell i løpet av de tre studieperiodene. Dette fordelte 

seg med 847 klustere basert på GPS-posisjonering hvert 5. minutt under studieperiode 1, 311 

klustere i studieperiode 2 der alle klusterne var basert på GPS-posisjonering hvert 30. minutt, 

og 1116 klustere i studieperiode 3 der klusterne var basert på GPS-posisjonering hvert 5. minutt 

(Figur 5). 
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Figur 5. Figuren viser antall klustere som ble besøkt av feltpersonell i 2020 og 2021 i Idre sameby, 

Sverige. Under studieperiode 1 (20.06.2020-31.07.2020) var klusterne basert på GPS-posisjonering 

hvert 5. minutt. I studieperiode 2 (20.06.2021-31.07.2021) var klusterne basert på GPS-posisjonering 

hvert 30. minutt, mens i studieperiode 3 (01.08.2021-20.09.2021) var klusterne basert på GPS-

posisjonering hvert 5. minutt. 

 

Totalt ble 22 reinsdyr funnet predatert av de GPS-merkede bjørnene i løpet av de tre 

studieperiodene i 2020 og 2021 (Figur 6). 10 av reinsdyrene var voksne (45%), og 12 var kalver 

(55%). Drapsraten (antall rein predatert per bjørn per dag) varierte fra 0 til 0,12 med en 

gjennomsnittlig drapsrate på 0,03 (Figur 7). Enkelte av bjørnene hadde en betydelig høyere 

drapsrate enn andre. To av bjørnene hadde en drapsrate over 0,10 rein predatert per dag. Fem 

av bjørnene predaterte ikke rein overhodet i løpet av studieperiodene. 
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Figur 6: Studieområdet illustrert innenfor rødt polygon. Kartet viser én posisjon per bjørn per dag 

(randomisert) illustrert med sorte prikker, og hvite prikker viser én posisjon per GPS-merket rein per 

dag (posisjon nærmest kl 12). Røde og grønne symboler viser hvor det ble dokumentert predatert rein 

av de GPS-merkede bjørnene i de forskjellige to årene. Bjørnene ble fulgt over 3 studieperioder 

(20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige. 

 

Alle de 22 reinsdyrene predatert av bjørnene var i perioden 21. juni til slutten av juli. Ingen 

reinsdyr ble dokumentert drept av bjørnene etter den 22. juli. I studieperiode 1 ble 14 rein 

dokumentert drept av bjørnene. I studieperiode 2 ble 8 rein dokumentert drept, og i 

studieperiode 3 ble ingen rein dokumentert predatert av de GPS-merkede bjørnene (Figur 8). 
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Figur 7. Figuren viser gjennomsnittlig drapsrate per bjørn på rein per dag i 3 studieperioder 

(20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige. 

Røde søyler viser de GPS-merkede hannbjørnene, mens blå søyler viser de GPS-merkede binnene. 

Tallene nede ved søylene representerer hvor mange dager de ulike individene ble fulgt i studieområdet 

i alle 3 studieperioder.  
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Figur 8. Antall rein predatert av de GPS-merkede bjørnene for studieperiode 1 (20.06.2020-

31.07.2020), studieperiode 2 (20.06.2021-31.07.2021) og studieperiode 3 (01.08.2021-20.09.2021) i 

Idre sameby, Sverige. Alle bjørnene som predaterte rein i 2020 var på klustere basert på GPS-posisjoner 

hvert 5. minutt, mens i 2021 var bjørnene som predaterte rein på klustere basert på GPS-posisjoner hvert 

30. minutt.  

 
Det kan se ut til å være en sammenheng mellom drapsrate og antall dager bjørnene ble fulgt 

(Figur 9). Drapsraten hos de forskjellige varierte fra 0 til 0,12, og antall dager bjørnene ble fulgt 

varierte fra 3 til 134 dager. De to bjørnene som hadde over 0,10 i drapsrate ble fulgt under 50 

dager. Blant bjørnene som ble fulgt mer enn 50 dager var drapsraten mer jevnt fordelt mellom 

individene (Figur 9). 
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Figur 9. Drapsraten per bjørn plottet mot antall dager som de 13 GPS-merkede bjørnene ble fulgt, der 

hvert punkt representerer en enkelt bjørn. Bjørnene ble fulgt over 3 studieperioder (20.06.2020-

31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige.    

 

Av 7 GPS-merkede hannbjørner fulgt i løpet av 194 dager var det 3 som predaterte rein. 

Gjennomsnittlig drapsrate for alle hannbjørnene var 0,02 rein per døgn. Blant de 6 GPS-

merkede binnene var det 5 som predaterte rein i løpet av 388 dager, med en gjennomsnittlig 

drapsrate på 0,04 per døgn. T-test viste ingen signifikant forskjell i drapsrate mellom 

hannbjørner og hunnbjørner (p-verdi = 0,342) (Figur 10).   
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Figur 10. Gjennomsnittlig drapsrate til hann- og hunnbjørner. Horisontale linjer inne i boksene 

representerer første og tredje kvartil, mens midtlinjen representerer median. Vertikale linjer viser 

grensen for laveste og høyeste observasjon. Kulepunktet illustrerer ekstremverdi. Bjørnene ble fulgt 

over 3 studieperioder (20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i 

Idre sameby, Sverige.  

 

3.2 Habitatbruk 
 
 

En GPS-posisjon per dag for hver bjørn innenfor studieområdet for alle 3 studieperioder ga 574 

ulike GPS-posisjoner. Av disse posisjonene lå 3 (0,5%) på fjellet. På det meste var posisjonene 

i fjellhabitat 8% på en uke, og i 10 av de 14 ukene var ingen GPS-posisjoner på fjellet (Figur 

11). 

 

En GPS-posisjon per dag for hvert reinsdyr innenfor studieområdet for perioden 14.04.2021-

20.09.2021 ga 4372 ulike GPS-posisjoner. Av disse posisjonene lå 1977 (45,2%) på fjellet. Fra 

24. mai 2021 avtok andel reinsdyrpunkter i fjellhabitat, og fra 31. mai 2021 og fram til 30. 

august 2021 lå posisjonene under 50% i fjellhabitat. Fra 21. juni til 18. juli 2021 var nesten alle 

posisjonene blant de GPS-merkede reinsdyrene i skogshabitat (Figur 11). 
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Figur 11. A. Bjørnenes andel (%) av GPS-posisjoner i fjell fra uke 24 til uke 38 i alle 3 studieperioder 

(20.06.2020-31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige.                  

B. Reinsdyrenes andel (%) av GPS-posisjoner i fjell fra uke 14-38 (05.05-20.09) i 2021 i Idre sameby, 

Sverige. Tallene nede ved søylene representerer antallet bjørner og reinsdyr som brukte fjellhabitat de 

ulike ukene. X-akse er forskjellig fra for de to figurene, da andeler (%) av GPS-posisjoner i fjell er 

undersøkt over en lenger tidsperiode for reinsdyrene enn for bjørnene. 

 

3.3 Ekskrementanalyse 
 

Av de 35 bjørneekskrement-analysene som ble tatt var det hår etter rein i 6 av prøvene. Hår 

etter reinsdyr ble funnet i to ulike prøver på samme dato ved et tilfelle. Hår etter rein ble funnet 

i både juli, august og september 2021. Prøvene viste også at GPS-bjørnenes diett i stor grad var 

dominert av gress og maur fra 20. juni og fram til 20. juli. Etter 20. juli baserte bjørnenes diett 

seg i større grad på bær, og da spesielt krekling (Figur 12).  
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Figur 12. Analyser av bjørneekskrementer i studieperiode 2 og 3 (20.06.2021-31.07.2021), 

(01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige. Figuren viser prosentandelen av ulike diettgrupper 

blant de 35 ulike prøvene. X markerer dato der hår etter reinsdyr ble funnet i analysene. Tallene 

illustrerer antallet prøver innsamlet på de aktuelle datoene. Søylen som markerer 3 prøver inneholdt 

hår etter reinsdyr i 2 av prøvene.  

 

Ved de 22 ulike kadavrene etter reinsdyrene som ble konstatert drept av bjørnene ble kadavrene 

kontrollert i ettertid med en variasjon fra 6 til 158 timer, med et gjennomsnitt på 42 timer (Figur 

13). 
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Figur 13. Figuren viser antall timer fra bjørnen forlot kadaveret til feltpersonell kontrollerte de 22 

kadavrene som ble konstatert drept av bjørnene. Figuren inkluderer alle 3 studieperioder (20.06.2020-

31.07.2020), (20.06.2021-31.07.2021), (01.08.2021-20.09.2021) i Idre sameby, Sverige. 
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Figur 14. Et eksempel på en reinsimle funnet drept av bjørn. Foto: Håkon Stræte Bjørnstad 
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4. Diskusjon 
 

I første studieperiode mellom 20. juni og 31. juli 2020 og i andre studieperiode fra 20. juni til 

31. juli 2021 ble totalt 22 rein dokumentert drept av de GPS-merkede bjørnene. At de GPS-

merkede bjørnene predaterte reinsdyr etter at kalvingsperioden var over ga ny informasjon 

sammenlignet med skogssamebyer i Nord-Sverige, der bjørnenes predasjon på rein i all 

hovedsak opphørte etter at kalvingsperioden var overstått (Karlsson et al., 2012). 

Erfaringsbasert kunnskap hevdet at predasjon fra bjørn ikke opphørte etter kalvingen 

(Andersson, 2022), hvilket er sammenfallende med resultatene i denne studien. 

 

Til tross for at posisjonshyppigheten på GPS-halsbåndene til bjørnene i tredje studieperiode fra 

1. august til 20. september 2021 var basert på GPS-posisjonering hvert 5. minutt så ble ingen 

reinsdyr dokumentert drept av bjørnene i denne perioden. Hår etter reinsdyr ble funnet i 

ekskrementene i hele studieperioden, men da påvist predasjon opphørte var dietten til bjørnene 

dominert av bær, og bjørnene spiste trolig av gamle kadavre etter bærmodning. Dette indikerer 

at bjørnenes predasjon på rein i studieområdet i all hovedsak opphører når bærene blir modne, 

og bjørnene endrer sin diett til mer bærdominert føde for å forberede vintersøvnen, noe tidligere 

forskning fra andre studieområder også viser (Welch et al., 1997; Dahle et el., 1998).  

 

4.1 Drapsrate  
 

Nesten halvparten av reinsdyrene som ble predatert av bjørnene var vokse simler. Forskning 

fra andre tamreinområder viser at bjørn kan predatere voksen rein i større grad enn kalver, da 

også på sommeren (Nieminen & Leppäluoto, 1988; Sivertsen, 2017).  

 

Flere av de GPS-merkede binnene i studiet hadde med seg års- eller fjorårsunger, mens 

hannbjørner er solitære og har interaksjoner med binnene kun i forbindelse med brunsten i mai-

juni (Curry-Lindahl, 1972). Forskning fra Nord-Amerika viser at binner med unger kan ha 

høyere drapsrate enn hannbjørner på Alaskakaribu (Rangifer tarandus granti) og at det kan ha 

sammenheng med ernæringsregulering hos binnene (Picton, 1978; Young & McCabe, 1997). 

Binnene i studiet hadde en gjennomsnittlig individuell drapsrate på 0,04 reinsdyr pr dag, mens 

hannbjørnene hadde en gjennomsnittlig individuell drapsrate på 0,02 reinsdyr pr dag, således 

var drapsraten dobbelt så høy for binnene. Selv om antallet GPS-merkede binner (6 stk) og 

GPS-merkede hannbjørner (7 stk) var relativt likt fordelt, oppholdt binnene seg nesten dobbelt 

så mye i studieområdet som hannbjørnene. Binner har mindre leveområder enn hannbjørner, 

noe tidligere forskning også viser (Dahle & Swenson, 2003).  
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Av de totalt 13 GPS-merkede bjørnene var det individuelle forskjeller i drapsraten. At 

enkeltindivider spesialiserer seg i større grad på enkelte byttedyrarter er tidligere stadfestet 

innenfor rovviltforskning (Linnell et al., 1999). Hos 5 av de 13 GPS-merkede bjørnene ble det 

ikke dokumentert et eneste funn av predatert rein. W1903/Haga og W2002/Guttu hadde 

gjennomsnittlig drapsrate per dag på 0,12 og 0,10, hvilket indikerer individuelle forskjeller i 

drapsrate blant bjørnene. Dette kan tyde på at enkelte bjørner utgjør en større potensiell risiko 

for predasjon på rein enn andre. Bjørnene med høyest drapsrate ble fulgt over en relativt kort 

periode innenfor studieområdet, noe som kan tyde på at bjørnene med høyest drapsrate benytter 

områdene der tettheten av rein er høyest. Mange av bjørnene med lavere drapsrate benyttet seg 

av studieområdet i større grad, og vil trolig dermed ikke komme over reinsdyr like hyppig hele 

tiden. 

 

4.2 Habitatbruk 
 

Mange av reinsdyrene i studieområdet gikk fra å bruke fjellhabitater under kalvingsperioden på 

våren til mer næringsrike skogshabitater utover sommeren og høsten, noe forskning fra andre 

områder også viser (Aamot, 2005). Studier fra Nord-Amerika viser at endringer i habitatbruk 

gjør karibu mer utsatt for predasjon fra blant annet grizzlybjørn (Ursus arctos horribilis) som 

følge av skifte av miljø (Vors et al., 2009; Gunn et al., 2009; McKay et al., 2021). Således kan 

bjørnenes drapsrate på reinsdyr utover sommeren i vestlige sentral-Sverige ha sammenheng 

med reinens miljøskifte fra fjell til skogshabitater, da reinsdyrene kan bli mer sårbare for å bli 

drept ved skifte av habitat som følge av at de to artene får felles habitatbruk. 

 

Forskning fra Nord-Amerika viser at karibu innehar anti-predator atferd (Bergerud, 1985; 

Cumming & Beange, 1987). Mellom 1% og 66% av andelene av GPS-posisjonene hos de GPS-

merkede reinsdyrene i studieområdet var i fjellområder til tross for at det antagelig er bedre 

beite i skogen på sommeren (Skuncke, 1969). Det kan ikke utelukkes at det er en avveining 

mellom valg av habitat og risikoen for predasjon som gjør at mange av reinsdyrene holder seg 

på fjellet. Om dette er tillært atferd blant eldre simler eller om det er helt vilkårlig hvilke 

reinsdyr som blir igjen på fjellet trengs det mer kunnskap om. Bremser (Oestridae), sviknott 

(Ceratopogonidae), mygg (Nematocera) og klegg (Tabanidae) kan være en medvirkende årsak 

at reinsdyrene velger å oppholde seg på fjellet sommerstid, da fjellet er mer vindutsatt enn 

skogsområder (Åsbakk & Nilssen, 2014; Kjørstad et al., 2018). Det er lite undersøkt hvordan 

reinen reagerer på varmt og fuktig vær, og dette kan tenkes å være en påvirkningsfaktor som 

gjør at en del av reinen oppsøker høyereliggende områder. 
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Bortsett fra perioden 21. juni til 18. juli benyttet store deler av de GPS-merkede reinsdyrene 

seg av fjellhabitat. All sommerpredasjon fra bjørn foregikk fra 21. juni til 22. juli, og i denne 

perioden benyttet kun et fåtall av reinsdyrene seg av fjellhabitat, noe som medførte økt risiko 

for predasjon fra bjørnene. Bjørnene brukte i all hovedsak skogen som habitat, og der er 

tettheten av rein så god at bjørnene ikke trenger å oppsøke fjellområdene for å predatere på 

reinsdyr. Således vil reinsdyrene på fjellet i stor grad unngå predasjon fra bjørn. 

 

4.3 Ekskrementanalyse 
 

Av totalt 35 bjørneekskrement-analyser ble det funnet rester etter hår fra reinsdyr i 6 av prøvene 

fra juli til september. De samme analysene viste at bjørnene spiste krekling og blåbær 

hovedsakelig fra slutten av juli og utover høsten. Dette gjenspeiler som tidligere forskning har 

vist at bjørnene har en bærdominert diett fra bærenes modning (Stenset et al., 2016).  

 

Hår etter reinsdyr ble funnet jevnt fordelt i bjørneekskrementene over begge studieperiodene i 

2021. Da predasjon fra bjørn ikke ble konstatert ved et eneste tilfelle i tredje studieperiode kan 

det virke som bjørnene spiser av gamle kadavre. Metoden med å samle ekskrementer for å 

forsøke å dokumentere at bjørnene har drept reinsdyrene har mye usikkerhet knyttet til seg, og 

er ingen god metode for å forklare predasjon. Likevel viser GPS-posisjonene til bjørnene og 

reinsdyrene at de i overlappende områder også på høsten, selv om predasjonen virker til å 

opphøre. 

 

4.4 Feilkilder 
 

Bjørner spiser også åtsler (Elgmork, 1982). Kadavrene i studiet var gjerne så oppspist at det var 

vanskelig å finne bittmerker eller andre fysiske tegn etter eventuell skadevolder. I tillegg til 

umerkede bjørner kan også andre rovdyr og kongeørn predatere rein (Nybakk et al., 1999; 

Norberg et al., 2006). Sykdom hos rein kan også forekomme (Åhman et al., 2014), og naturlig 

dødelighet blant tamrein kan være høy som følge av tettetsavhengig matkonkurranse (Kojola 

& Helle, 1993). Disse faktorene gjør at en ikke kan være 100% sikker på at bjørnene var 

skadevoldere, men likevel er det stor sannsynlighet at bjørnene drepte reinsdyrene, da 

kadaverrestene på de undersøkte klusterne var ferske, og posisjonene fra GPS-halsbåndene 

viste at mange av bjørnene var flere timer på kadaverplassen. 

 

Bjørner kan forlate reinsdyr raskt etter at de er predatert (MacHutchon, 2001), hvilket øker 

risikoen for å overse kadavre. Studier fra Nord-Amerika viser at grizzlybjørner kan konsumere 
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en karibukalv på 14 minutter, mens de gjerne kan bruke 2-3 dager på å konsumere voksne 

individer (Boertje et al., 1988; Young & McCabe, 1997). Denne studien viser lignende 

resultater, da bjørnene gjerne forlot reinkalvene raskt etter at de ble drept sammenlignet med 

hvor lenge de holdt seg ved kadaverplassen hvor de hadde drept voksne simler. Dominerende 

bjørner kan også skremme bort andre bjørner fra kadaverplassen (French et al., 1990), noe som 

kan være med å forklare hvorfor enkelte bjørnedrepte voksne simler ble forlatt etter få timer. 

 

Da bjørner kan spise en reinkalv på kort tid og forlate kadavret blir ikke nødvendigvis GPS-

posisjonene registrert som et kluster på grunn av at klusterne i studieperiode 2 var basert på 

GPS-posisjonering hvert 30. minutt. 4 av de drepte reinkalvene fra studieperiode 1 ville ikke 

blitt funnet om klusterne hadde vært basert på én GPS-posisjon hvert 30. minutt slik det var i 

studieperiode 2. Således kan det være mulig at drapsraten på kalver kan underestimeres ved at 

klusterne er basert på GPS-posisjonering hvert 30. minutt.  

 

På grunn av at feltpersonell i noen tilfeller kom sent på klusterne kan også dette ha ført til en 

underestimering av drapsraten fordi en da ikke kunne avgjøre om reinsdyret var drept av den 

GPS-merkede bjørnen eller ikke. I tillegg kan åtselsetere som jerv, rødrev og ravn (Corvus 

corax) spise opp kadavre i løpet av kort tid (Selva et al., 2003; van der Veen et al., 2020).  

 

4.5 Konklusjon 
 

Da drapsraten fra bjørn på tamrein i vestlige sentral-Sverige strekker seg over lenger tid utover 

sommeren enn hva data viser fra skogssamebyer i Nord-Sverige (Sivertsen, 2017), er 

konklusjonen fra denne studien at bjørnenes predasjon på tamrein i studieområdet først 

opphører når bærmodning inntreffer i slutten av juli.  
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