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“I've traveled all over the world, but this place... this place is the most

beautiful place I've ever been. The bright pink sky, the white mountains, the
blue ocean and the black creatures swimming in it... I'm speechless. It's just
beautiful and something you have to experience and see with your own eyes

to believe.” - informant



Forord

For snart fire ar siden reiste jeg til As for farste gang for & starte pa studiet i
Naturbasert reiseliv ved NMBU. Tiden som masterstudent har veert en flott og laererik
periode, men samtidig den mest krevende og hektiske perioden i livet mitt.

Studiet har jeg kombinert med en deltidsstilling sammen med mange dyktige folk pa
et av Norges mest attraktive reisemal. Underveis har jeg reist til As et par ganger i
semesteret for pafyll av faglig innhold fra sveert dyktige og kompetente ansatte ved
NMBU, samt skrevet oppgaver og hatt diskusjoner sammen med engasjerte
medstudenter. A jobbe ved siden av studiet har for meg veert skonomisk ngdvendig,
men har ogsa bidratt til at jeg ser reiselivet i Norge med helt andre gyne, og jeg blir a
savne turene til As. | Igpet av studietiden har jeg ogsa fatt gleden av & bli mamma péa

nytt.

Utfordringene med a veere masterstudent har statt i kg for meg. Jeg synes det har
veert spesielt vanskelig & kombinere rollene som studerende deltidsarbeidende
smabarnsmor, i tillegg til & ha et oppussingsprosjekt i nykjgpt enebolig gaende
samtidig. Det har ogsa veert utfordrende a bo pa andre siden av landet i forhold til
universitetet, og mang en krone har gatt med til flybilletter. Derfor er gleden stor nar

jeg endelig snart er i mal med mastergraden.

Arbeidet med selve masteroppgaven har ogsa veert utfordrende og derfor vil jeg rette
en stor takk til mine fantastiske veiledere, Jystein Aas og Stian Stensland. Takk for
meget god veiledning og for at dere har en responstid pa mailene deres som er helt
fantastisk! Dere skal ogsa ha en stor takk for at dere har tatt dere sa god tid til &

komme med tilbakemeldinger og motivert meg i innspurten.

Den neste som fortjener en takk er min samboer, Andreas. Takk for at du har Igftet
meg nar jeg har veert nede, takk for all hjelp med sprakvask og for at du har veert en
god samtalepartner og stgttespiller. Med tanke pa alt du har lest og satt deg inn i den
siste tiden tror jeg snart du fortjener en grad i reiseliv du ogsa.

Sa vil jeg takke min familie i Vestby som gang pa gang har apnet sitt hjem for meg
og gjort det mulig for meg a bo i nord samtidig som jeg studerer i s@r. Dokker e

baest!



Til slutt vil jeg takke mine foreldre som har stilt opp og passet barna mine gang pa
gang, laget middag og bidratt med henting og bringing pa flyplassen til alle dggnets
tider.

Tusen takk!

Norges Miljg og Biovitenskapelige universitet
As, 15.06.2018

Elianne Einarsen



Sammendrag

Viltturisme er en sterkt voksende gren innen naturbasert reiseliv pa verdensbasis og
ikoniske dyr- og fuglearter er szerlig ettertraktet. Reiselivet i Lofoten og Vesteralen
har hatt en veldig sterk vekst de siste arene og opplever en gkning i antall
besgkende for hvert ar. Med stadig flere tilreisende til regionene har det ogsa
kommet flere tilbydere av viltturisme, spesielt tilbydere av hval- og havgrnsafarier.
Bade tilbydere og kunder kan vaere med pa a forstyrre viltet direkte, og da reiser det
seg spgrsmal om naeringen behgver a reguleres mer.

Med bakgrunn i utfordringene som eksisterer rundt forstyrrelser, den sterke veksten i
reiselivet i regionen og veksten i antall tilbydere som driver med viltsafari ble

fglgende problemstilling utarbeidet:

Pa hvilken mate og i hvilken grad vurderer tilbydere og kunder pa

viltturismeopplevelser i Lofoten og Vesteralen sin egen pavirkning pa viltet?

Det teoretiske grunnlaget for denne undersgkelsen bestar av teori om viltturisme,
herunder samfunnsfaglige og naturfaglige perspektiver pa viltopplevelsen og teori og

tidligere forskning pa retningslinjer knyttet til viltturisme.

Kvalitativ metode er anvendt for & undersgke holdninger til forstyrrelser pa viltet blant
tilbydere og kunder. Semi-strukturerte dybdeintervju er benyttet for & besvare

forskningsspgrsmalene i tillegg til deltakende observasjon.

Resultatene viser at tilbyderen pa hvalsafari selv mener de faglger retningslinjene og
at de hensyntar viltet, spesielt i forhold til avstanden de holder til viltet. Tilbyderne pa
havgrnsafari har ingen retningslinjer a forholde seg til men har etablert en form for
bransjenorm pa hvordan de skal gjennomfgre safariet. Ogsa disse tilbyderne mener
selv de ikke pavirker viltet. Kundene har en mindre reflektert holdning til forstyrrelser
til viltet. De har en antroposentrisk tilnaerming til egen pavirkning og forstyrrelser pa
viltet og mener viltet kan trekke seg unna dersom det fgler seg forstyrret.

Funnene fra undersgkelsen diskuteres sa i forhold til teori og tidligere forskning.



Abstract

Worldwide, Wildlife Watching Tourism is a strongly growing branch of Nature Based
Tourism. Iconic animal and bird species are particularly sought after. The tourism
industry in Lofoten and Vesteralen has had a very strong growth in recent years and
is experiencing an increase in the number of visitors each year. With more and more
visitors to the regions, there have also been a growth in the number of Wildlife
Watching Tourism providers, especially those that offers whale and sea eagle
safaris. Both providers and customers disturb the wildlife, and then it raises
questions about whether the industry needs to be regulated more.

In view of the challenges surrounding disturbances, the strong growth in tourism in
the region and the growth in the number of providers involved in Wildlife Watching

Tourism, the following research question was made:

In what way, and to what extent, do providers and customers of wildlife experiences

in Lofoten and Vesteralen evaluate their own influence on the wildlife?

The theoretical basis for this study consists of theory of wildlife tourism, including
social and natural science perspectives on wildlife experience and theory and

previous research on wildlife tourism guidelines.

Qualitative method has been used to investigate attitudes to disturbances on wildlife
from providers and customers on wildlife watching tours. Semi-structured depth
interviews have been used to answer research questions in addition to participatory

observation.

The results show that the whale safari provider argue they follow the guidelines and
keep recommended distance to the whales. The providers of sea-eagle safaris have
no guidelines to deal with but have established an industry standard for how to
implement the safari. These providers also believe they do not affect the wildlife.
Customers have a less reflected attitude towards disturbances to the wildlife. The
customers have an anthropocentric approach to their own influence and

disturbances on the wildlife and believe that the animal can retreat if it feels



disturbed. The findings from the study are then discussed in relation to theory and

previous research.
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1. Innledning

Viltturisme er en sterkt voksende gren innen naturbasert reiseliv pa verdensbasis
(Elmahdy et al., 2017). Ikoniske dyr- og fuglearter er seerlig ettertraktet, og i Norge er
hval og havgrn noen av artene som far mye oppmerksomhet (Visit Norway, u.a.; Moe
& Asali 2017; Bludd, 2017).

Opplevelser utendars i norsk natur er i gkende grad etterspurt av bade nasjonale og
internasjonale turister. Dette merkes pé besgkstallene ved destinasjoner som har
hgy konsentrasjon av naturattraksjoner, som for eksempel Lofoten og Vesteralen
(Innovasjon Norge, 2015). Reiselivet i Lofoten og Vesteralen har hatt en veldig sterk
vekst de siste arene og opplever en gkning i antall besgkende for hvert ar
(statistikknett.no, 2018). Med stadig flere tilreisende til regionene, har det ogsa vokst
frem nye reiselivsaktarer og ogsa flere tilbydere av viltturisme (Johansen, 2017,
Lofoten.info, u.a.). | Lofoten og Vesteralen arrangeres det flere typer viltsafari, men
hovedfokuset er pa hval- og havgrnsafari. Dette baserer seg pa at regionene har
store bestander av bade havern og ulike arter av hval, og disse befinner seg i
omrader som er lett tilgjengelig med bat slik at man kommer seg raskt ut til viltet og
opplevelsen. | tillegg gir et mate med var sterste rovfugl eller en av vare storste
marine pattedyr en spesiell og flott naturopplevelse i en spektakulaer og mektig natur

(Nordnorsk Reiseliv, u.a.).

Med en gkende tilvekst av tilbydere av hval- og havgrnsafarier samt gkende
kundegrunnlag for & selge slike turer reiser det seg noen spersmal. Flere
internasjonale studier har sett pa vilt og forstyrrelser fra aktiviteter knyttet til
viltturisme, bade i Canada, Skottland, USA, Brasil, Argentina, Japan, New Zealand
med flere (Williams et al., 2001; IWC 2007; Orams, 1999; Parsons, 2012; Margaryan
& Wall-Reinius, 2017). Bade tilbydere og kunder kan veere med pa a forstyrre viltet
direkte, og da reiser det seg sparsmal om neeringen behgver a reguleres mer.
Eksempelvis kan det i Troms synes & ha veert en for rask og negativ utvikling med for
mange nye tilbydere som tilsynelatende har mest fokus pa lettjente penger. Noen
klassifiserer det faktisk som “cowboy-tendenser i neeringa” (Moe & Asali, 2017;

Sveen & Bergersen, 2017). Veksten av slike tilbydere kan kanskje skyldes bade
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gnske om profitt og det at det ikke finnes saerskilte sertifiseringer eller reguleringer for
a drive med viltsafari (Bludd, 2017). Utfordringene som kan oppsta i kjglvannet av
viltturisme er lite undersgkt i Lofoten og Vesteralen, og utviklingen innen veksten i

reiselivet kan medfare potensielle problemer ogsa her.

Hva tenker tilbydere i Lofoten og Vesteralen om dette, om sin rolle i forhold til viltet,
om retningslinjer og om egen pavirkning pa viltet? Og hva tenker kundene, som
kanskje har reist langt for & vaere med pa et viltsafari? Har de noen tanker om sin
pavirkning pa viltet? Spgrsmalene er mange, og denne oppgaven har ikke til hensikt
a forsgke a svare pa alle spgrsmalene rundt dette. Formalet med oppgaven er a
belyse utfordringene fra et lokalt perspektiv og forsgke tilfgre ny kunnskap innen en

raskt voksende naering. Utarbeidet problemstilling er falgende:

Pa hvilken mate og i hvilken grad vurderer tilbydere og kunder pa
viltturismeopplevelser i Lofoten og Vesteralen sin egen pavirkning pa viltet?

For & finne svar pa denne problemstillingen ble falgende forskningsspgrsmal

utarbeidet:

1) Folger tilbydere av hvalsafari retningslinjer, og hvilke holdninger har de til
disse?

2) Hvilke vurderinger gjar tilbydere av havgrnsafari rundt forstyrrelser og foring
av grna, nar det ikke finnes retningslinjer?

3) Forstaelse av forstyrrelser pa viltet blant deltakere pa hvalsafari?

4) Forstaelse av forstyrrelser pa viltet blant deltakere pa havgrnsafari?

5) Hvilke forskjeller kan identifiseres mellom disse to aktivitetene og mellom ulike
tilbydere?



2 Teori

2.1 Viltturisme

Det naturbaserte reiselivet i Norge er den greinen av reiselivet som vokser raskest
(Elmahdy et al., 2017). Naturbasert reiseliv omfatter menneskers aktiviteter nar de
besgker naturomrader utenfor sine vanlige omgivelser (Fredman et al., 2009).
@nsket om a se og oppleve et vilt dyr ute i naturen i deres naturlige setting er en
aktivitet som gker (Elmahdy et al., 2017). Dette skjer samtidig som en stadig starre
andel av verdens befolkning velger & bo i urbane strgk, vi blir mer opptatte av
miljgspgrsmal, og vi har en synkende populasjon av verdens viltbestand (Curtin og
Kragh, 2014; Orams, 1999). Sirkus, dyrehager og andre ikke-naturlige settinger for
dyr merker en nedgang og det er en gkende interesse for a se og oppleve ville dyr
ute i deres naturlige setting, samt at opplevelsen skal oppleves som autentisk,

naturlig og sa lik virkeligheten som mulig (Margaryan & Wall-Reinius, 2017).

Innenfor det naturbaserte reiselivet finnes det mange ulike former for turisme, og en
av de er Wildlife Watching Tourism. Med begrepet Wildlife Watching Tourism menes
naturbasert reiseliv som baserer seg pa observasjoner av et vilt i naturen, men som
ikke omhandler fiske og jakt. Som i kontrast til fiske og jakt skal ikke viltet brukes,
bare observeres (Curtin & Kragh, 2014). Wildlife Watching Tourism handler om &
oppleve viltet ute i den naturlige verden, og med dette menes at observasjoner av dyr
i safariparker, dyrehager, akvarier eller andre menneskeskapte kunstige settinger
ikke blir definert av Wildlife Watching Tourism. Det er mange som har forsgkt &
definere Wildlife Watching Tourism, og nedenfor vil jeg gjengi Duffus og Dearden
(1990, p. 215) i Margaryan & Wall-Reinius (2017) sin definisjon:

«Wildlife Watching Tourism is a human recreational engagement with wildlife wherein
the focal organism is not purposefully removed or permanently affected by the

engagement”

| denne oppgaven vil jeg benytte meg av denne definisjonen nar jeg beskriver
Wildlife Watching Tourism. Rett oversatt til norsk ville dette ordet blitt “vilttitteturisme”,

ett ord som ikke er seerlig brukt. Pa norsk er ordet viltturisme mer brukt, og ordet
3



omfatter ogsa aktiviteter knyttet til Wildlife Watching Tourism. Det finnes som nevnt
mange ulike typer viltturisme i Norge, men denne oppgaven vil handle om hval- og
havarnturisme. | det falgende vil jeg forsgke a gi en beskrivelse av disse to formene

for viltturisme.

2.1.2 Hvalsafari

Hvalsafari kan defineres som en kommersiell aktivitet hvor tilbyderen tar med kunder
ut i naturen for & lete etter hvaler, ute i deres naturlige element (oversatt fra engelsk
fra International Whaling Commission, IWC, 2007). Hvalsafari har hatt en enorm
gkning pa verdensbasis de siste arene (Hoyt & Parsons, 2013) og ifalge Hoyt (1996)
sitert i Orams (1999) var det i 1983 kun mulig a dra pa hvalsafari i 12 ulike land. |
1996 var mulig a dra pa hvalsafari i 65 ulike land, mens det i 2009 var mulig & dra pa
hvalsafari i 119 ulike land. | 2009 dro 13 millioner turister pa hvalsafari, og industrien
genererte over 1,7 milliarder Euro og sysselsatte over 13000 mennesker i naeringen
(Parsons, 2012).

De farste arene hvalsafari ble arrangert ble hvalsafari sett pa som en aktivitet som
hadde fa om noen negative gkologiske konsekvenser for miljget og hvalene.
Hvalsafari ble sett pa som noe positivt, og som en aktivitet som ikke skadet eller
forbrukte hvalene, i sterk kontrast til hvalfangst (IWC, 2007). Etterhvert som arene
gikk og hvalsafari ble mer utbredt fikk vi mer kunnskap om de mange negative
gkologiske konsekvenser hvalsafari kan ha for dyrene (Parsons, 2012). De siste 10-
20 arene har det veert gjort mye forskning pa de negative aspektene ved hvalsafari
og de negative konsekvensene hvalsafari kan ha pa dyrene, og enkelte hevder til og
med at hvalsafari kan ha sapass stor negativ konsekvens for hvalene at denne
aktiviteten ogsa ma bli sett pa som forbruk av hvalene, pa lik linje med hvalfangst
(Williams et al., 2001; IWC 2007; Orams, 1999). Hvalene kan bli pavirket av
hvalsafari pa mange ulike mater og mye forskning har veert gjort pa hvordan
hvalsafari pavirker oppfarselen og atferdsmgnsteret til hvalene, pa hvordan fly og
bater som gar naert hvalene pavirker de, og hvordan lyd pavirker hvalene (Orams,
1999).

| Norge blir hvalsafari arrangert flere plasser i landet, men hovedsakelig uti fra

nordre Nordland og Troms (Kristoffersen et al., 2015). Siden 2011 har antallet
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kommersielle tilbydere gkt kraftig (Bertella, 2017). Pa grunn av at fastlandet i disse
regionene ligger i kort avstand fra kontinentalsokkelen er vannet her dypt og
naeringsrikt. Dette skaper ypperlige forhold for hvalene, og for mennesker betyr det at
hvalene kan oppleves i kort avstand fra land, og vi behaver ikke dra langt ut pa havet
for a oppleve de (Nordnorsk Reiseliv, u.a. og Norges geologiske undersgkelser).
Kommersiell hvalsafari som reiselivsprodukt har veert arrangert i Norge siden 1980-
tallet og det fgrste stedet dette ble arrangert var pa Andenes i Nordland. Hvalsafari
har betydd mye for mange bygder i Nord-Norge, og hvalturismen har bidratt positivt
gkonomisk for mange sma samfunn, og mange bygder har opplevd @kt sysselsetting
og tilflytting grunnet gkt turisme. Pa slutten av 90-tallet begynte silda a trekke inn i
Tysfjorden, og tettstedet opplevde en stor gkning i reiselivet. Etter et lite tiar var det
slutt, og silda sluttet a trekke inn i Vestfjorden, og spekkhoggerne som falger silda
sluttet dermed a ga inn i Vestfjorden. Bygdene i Tysfjorden, som hadde bygd opp en
betydelig industri rundt spekkhoggerne, ble na teamt for turister. Andre steder som |a
pa yttersida av fjorden, som for eksempel Stg og Andenes, fikk na en oppgang i
turismen (Kristoffersen et al., 2015). Slik er det med viltsafari, det er en vanskelig
naering a jobbe i, for hvalene flytter pa seg og da ma man ogsa veere forberedt pa a
flytte base. De tilbyderne som har overlevd lengst i naeringa er de som har veert villig
til a flytte base etterhvert som hvalene har flyttet (Kristoffersen et al., 2015). | Norge
foregar hvalsafari fra ulike typer bater, og de varer alt fra 2-6 timer. Mange steder er
sjansen god for a se hval, og mange tilbydere tilbyr en sakalt hvalgaranti, det vil si at
du far pengene tilbake dersom du ikke observerer hval pa deres turer (Visit Andgya,

u. a.).

2.1.3 Havgrnsafari

Havgrna kan observeres langs store deler av norskekysten og hekkede par har blitt
observert sa langt sgr som Drgbak, men hovedsakelig finnes den langs kysten fra i
sgr Rogaland til Finnmark i nord. Haverna har veert totalfredet siden 1968 pa
bakgrunn av at den var pa randen til utryddelse. | dag har over 50 ar med fredning
fort til at bestanden na er sa stor som den aldri fgr har vaert. | 1975 antok man at det
var ca. 400 hekkende havarnpar i Norge, mens man i 2013 regnet med et sted
mellom 2000-2500 hekkende par (Kristoffersen, 2013). | 2015 er dette oppjustert til
mellom 5600-8400 hekkende par (Shimmings & Jien, 2015). Havgrna veier opp mot

5 kg, og har ett vingespenn pa inntil 250 cm, og er med det Nord-Europas starste
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rovfugl. | Lofoten er det pr. 2006 gjort funn av 92 hekkende par, som utgjer hele 1,8

% av den europeiske bestanden (Anker-Nilssen, 2006).

Fugleturisme er en gkende gren av det naturbaserte reiselivet, og en rapport fra
Innovasjon Norge om fugleturisme konkluderer med at Norge kommer pa tredjeplass
globalt over reisemal som regnes for attraktive for fuglekikkere (Innovasjon Norge,
2015). Havern er var aller starste rovfugl, og det har veert en gkning i profesjonelle
tilbydere som tilbyr havgrnsafari (Innovasjon Norge, 2015). Et mgte med havgrna er
en mektig opplevelse, og fordi den sapass lett kan observeres har mange
destinasjoner i Norge forsgkt & kommersialisere en opplevelse hvor man ser
haverna, og flere tilbyr n& ulike former for havgrnsafari, som i dag typisk skjer fra
RIB-bat. | Lofoten startet de farste kommersielle tilbyderne med havarnsafari pa tidlig
2000 tallet, og i dag regner man med at det er mellom 10-15 tilbydere som tilbyr en

eller annen form for havernturisme i Lofoten (Steen, 2018).

2.2 Samfunnsfaglige perspektiver pa viltopplevelser

2.2.1 Det ukontrollerbare. Operational settings

Alle naturbaserte reiselivsopplevelser er avhengig av et ukontrollerbart moment,
nemlig naturen i seg selv. Mange naturbaserte reiselivsopplevelser handler om
opplevelser i naturen, for eksempel turer til en fjord, et fiell eller en aktivitet ute i
naturen. Ved slike opplevelser vil veeret, infrastrukturer og naturen i seg selv veere
ukontrollerbare momenter (Fredman & Wall-Reinius, 2012). Hos viltturismetilbydere
har man i tillegg til dette ogsa en annen type ukontrollerbart moment, nemlig viltet. A
tilby et viltsafari er en veldig spesiell form for forretning, fordi tilbyderen bygger opp
sin bedrift rundt noen veldig usikkert moment knyttet til ville dyr i et ukontrollerbart
miljo. Aktgrene har ingen garanti for at de kan tilby deres kunder muligheten til & se
viltet, og tilbyderne bygger ofte opplevelsen sin rundt flaks, og de mangler ofte

kontroll pa selve opplevelsen (Margaryan & Wall-Reinius, 2017).

| kontrast til for eksempel en naturfotograf som fotograferer vilt, har tilbydere som
tilbyr viltsafarier ikke mulighet til & veere talmodig, eller komme tilbake igjen til samme

plassen pa et annet tidspunkt. Viltturismetilbydere er nadt til a levere viltopplevelser
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til sine kunder pa et gitt tidspunkt pa en gitt dag (Margaryan & Wall-Reinius, 2017).
Fordi man har sa mange ukontrollerbare momenter i viltturismen er det viktig a stille
spegrsmal ved om tilbyderne da hensyntar viltet nok. Blir det viktigere for tilbyderne at
kundene deres faktisk ser viltet, kontra a ta hensyn til viltets atferd? Klarer tilbyderne
a tilby en god opplevelse, samtidig som de hensyntar viltets velferd og forholder seg

til lover og retningslinjer for viltturisme?

Viltsafari handler ikke bare om a komme sa neert viltet som mulig, men vel sa mye
om hele opplevelsen. Selvfglgelig vil det vaere viktig for mange & komme sa neert
hvalene som mulig, men det er viktig & veere klar over at hele konteksten som
safariet foregar i er av betydning for om kundene far en god opplevelse. Tilbydere
som driver med viltsafari har lite kontroll pa selve viltet, og de kan i utgangspunktet
ikke pavirke viltet seerlig, eller kontrollere nar det skal komme. Men tilbydere har
mulighet til & kontrollere mange andre faktorer for at kunden skal fa en god
opplevelse som for eksempel starrelser pa bater, plassen pa baten hvor man kan
observere hvalen, andre passasjerer pa baten, crewet, guiden, andre dyr eller

attraksjoner man ser pa turen og lengden pa turen (Orams, 2000).

Som nevnt er det mange ukontrollerbare momenter for tilbydere av viltturisme, og
usikkerheten i a faktisk observere viltet er en stor pakjenning for mange tilbydere. For
a minimere usikkerheten og risikoen for ikke a se viltet, velger mange tilbydere a
legge ut ate (Margaryan & Wall-Reinius, 2017). Innen havernsafari betyr dette a
kaste ut fisk fra bat til grna, og ved & gjore dette etterstreber man a etterligne det
som for havarna er en ordineer jaktsituasjon. Det finnes i dag fa retningslinjer som
regulerer denne praksisen, men Bioforsk har utarbeidet en form for anbefalinger. Her
forklarer de for eksempel at fisken som kastes ut til grna ma veere frossen eller ha
kork i seg slik at den flyter, man bgr unnga hekkeplasser, og turistbatene bar legge
baten mot riktig vindretning for a gi grna plass til & lette, etter den har tatt fisken, samt
at det er viktig og bestandig kaste ut fisken til arna pa samme sted slik at hun blir
vant til praksisen (Bioforsk, u. 8.). Margaryan & Wall-Reinius, (2017) argumenterer
for at kundene i deres studie ikke vurderte det som negativt at tilbyderne la ut ate til
viltet, og dette ble heller ikke sett pa som negativt i forhold til at opplevelsen virket

mindre autentisk eller naturlig. Det er likevel viktig & veere klar over at selv om



tilbyderen velger & legge ut ate til viltet, er man aldri garantert & helt sikkert fa se viltet
(Margaryan & Wall-Reinius, 2017).

2.2.2 Kundens refleksjon og empati ovenfor viltet

Viltturisme tar med kunden ut i naturen for & aktivt oppsgke og oppleve vilt pa
forholdsvis neert hold. Det setter vanligvis kunden i en ukjent setting, ofte langt unna
hverdagslivets tilknytning til naturen og de naturlige element (Hill et al., 2013). Hvor

minneverdig dette blir for kunden avgjgres av flere faktorer.

| hvilken grad kunden uttrykker refleksjon og empati ovenfor viltet ma sees i lys av
ulike sensoriske og psykologiske pavirkninger kunden utsettes for gjennom
viltsafariet (Hill et al., 2013; Bertella 2017), samt hvilken kunnskap kunden besitter
om viltet (Bertella, 2017).

Hill et al. (2013) oppsummerer pavirkninger pa viltsafari ute i natur slik:

- Sensoriske inntrykk
- Syn
- Lyd
- Lukt

- Fglelse mot hud (vann, vind, varme/kulde)

- Affeksjon og emosjonell respons
- frefrykt og respekt
- Empati og menneskeliggjegring (antropomorfisering)
- Tilknytning versus fremmedgjaring
- Trygghet versus sarbarhet

- Rolig versus begeistret

Kundenes opplevelser av viltet vil veere veldig subjektiv og ulik fra person til person
(Hill et al., 2013). Opplevelsene pa viltsafari vil vaere veldig sammensatte og

inneholde blant annet forskjellige sansestimuli (syn, lukt, lyder, falelsen av vind mot
hud, sjgsprayt etc.) og reaksjoner som gjar inntrykk pa kunden og danner grunnlag

for opplevelsesverdien.



De psykologiske aspektene knyttet til affeksjon og emosjonell respons er veldig

subjektive og vanskelig & male direkte (Hill et al., 2013).

Empati og antropomorfisering

Empati handler om evnen til & forsta samt sette oss inn i andres tilstand og
folelsesmessige reaksjoner (Malt, 2018). Det handler ogsa om a kunne forsta
behovene til noen som er lik, men ogsa til noen som er annerledes enn oss selv.
Empati kan i en videre forstand ogsa handle om empati til dyrene, forsta likhetene og
forskjellene blant mennesker og dyr, samt forsta dyrs falelser og behov. Mennesker
kan fale et visst ansvar og en tilhgrighet til naturen og til ville dyr, og det kan ogsa

sees pa i relasjon til empati (Bertella, 2017).

Innen forskning pa viltturisme er det en tendens til at mennesker fgler empati overfor
dyr, og at de forsgker forsta dyr sett med en menneskelig fortolkning av deres verden
(Moscardo et al., 2004; Hill et al., 2013; Bertella, 2017). Slik menneskelig fortolkning
kalles antropomorfisering og betyr en overfgring av menneskelige egenskaper til
ikke-mennesker (guder, dyr, ting) (Store norske leksikon, u.a.). Heretter brukes ordet

“menneskeliggjoring” som erstatning.

Antroposentrisk betyr at man har mennesket som midtpunkt og fortolker alt ut fra et
menneskelig syn. Mennesket er malestokk og formal for alt (Trangy, 2018).
Menneskeliggjgring av vilt blir i flere studier sett pa som en mindreverdig mate a
konkludere pa dyrs atferd (Moscardo et al., 2014; (Hill et al., 2013), selv om det er
noe de fleste mennesker gjar i ulik grad. Det starste ankepunktet gar pa at
mennesket med et slikt syn har fjernet seg selv som part i gkologiske prosesser.
Videre pekes det pa synet om naturen som noe menneskeheten har mestret, og at

tilstanden til naturen og dyrs eksistens a eksistere er bestemt av mennesket som art.

A observere et vilt dyr kan veere med pa & vekke en slags fglelsesmessig reaksjon
hos mennesker, og ved a dra pa for eksempel viltsafari kan det derfor oppsta en
folelsesmessig reaksjon hos deltakeren (Curtin & Kragh, 2014). | en studie gjort av
Bertella (2017) ble hvalsafarier sett pa som noe ekstraordinaert, en minnerik

opplevelse og matet med selve hvalen ble sett pa som et fantastisk gyeblikk.



Viltsafari kan potensielt vaere skadelig for viltet dersom det ikke er organisert pa en
god mate. A holde avstand til dyret nar man observerer det er med pa & minske
forstyrrelsen til dyret, og nar man minker forstyrrelser til dyret er man ogsa med pa a
gi tilskuerne en bedre opplevelse. Men deltakere pa viltsafarier bestar av ulike
grupper mennesker, og ulike mennesker har ulike behov. De fleste som er deltakere
pa ulike hvalsafarier verden rundt er forstaelsesfulle og forholder seg til
retningslinjene, og holder anbefalt distanse til hvalene. Men sa finnes det selvfglgelig
andre grupper av mennesker som overgar retningslinjene for 8 komme naermere

hvalen, og setter sine egne behov foran hvalens (Bertella, 2017).

Samme studie av Bertella (2017) konkluderte med at mange kunder pa hvalsafari
objektiviserte hvalene og tilegnet de nesten menneskelige trekk. Mange av kundene
underestimerte de negative pavirkningene de som deltakere pa hvalsafari kunne

pafgre hvalene (Bertella, 2017).

Alle kunder og deltakere pa viltsafari er ulike, og alle har et ulikt kunnskapsniva og
forforstaelse om viltet. Dette kan relateres til maten man opplever gleden av a se

viltet som igjen har betydning for den totale opplevelsen (Bertella, 2017).

2.3 Naturfaglige perspektiver pa viltopplevelser

Dyrevelferd innen viltturisme kan sees som en funksjon av hvor mye forstyrrelser
aktiviteten som utgves medfarer pa arts- og individniva. Jo mindre forstyrrelser for
viltet, jo bedre kan man si dyrevelferden vil vaere. Scottish Natural Heritage hari “A
Guide to Best Practice for Watching Marine Wildlife” (SNH, 2017) definert
forstyrrelser slik: “Resultat av direkte eller indirekte interaksjon med mennesker som
medfagrer endret atferd hos dyr eller endring av dyrs milj@, som igjen pavirker levekar

og overlevelsen til dyr pa kort, medium eller lang sikt” (oversatt fra Engelsk).

2.3.1 Dkologiske forhold knyttet til hval

Hvaler og delfiner er generelt lite stedbundne og lever over stagrre omrader i hele

verden. Neeringsrike fiskestimer av bl.a. nord-atlantisk sild (clupea harengus) gjor at
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spesielt spekkhoggere migrerer sammen med store stimer pelagisk fisk som
sesongvis forekommer langs norskekysten.

International Whaling Commission (IWC) var allerede i 2006 overbevist om, og
stadfestet, at “det finnes nye overbevisende fakta pa at helsen til individuelle
tannhval [f.eks. spekkhogger og spermhval] som stadig utsettes for battrafikk direkte
knyttet til hvalsafari kan ta skade av dette, og at dette kan medfare [negative] effekter
pa hele populasjoner” (IWC, 2007, oversatt fra Engelsk). Grunnet ukjente
langtidsvirkninger og en sterkt voksende reiselivsindustri viser forskning bekymring
for hvor mye dyrenes velferd blir pavirket negativt av f.eks. hvalsafari (Williams et al.,
2001; Parsons 2012). Ulike studier viser direkte korrelasjon mellom atferden til hval

og delfiner og neerhet til bater i sjg (Williams et al., 2001; Parsons, 2012).

Eksempler pa forstyrrelser pa marine pattedyr:

e Direkte skade fra fartay (propell, kollisjon, fiskeutstyr)

e Kronisk stress, som igjen kan medfgre negative helseeffekter (eksempelvis pa
immun-, fordayelses- eller reproduktive funksjoner)

e Vansker med a gjennomfgre normale funksjoner som kommunikasjon,
forflytning, féring, pusting, “barnepass”, hvile, formering

e Skader pa habitat

e Unormal hay energibruk og dermed darligere helse pga. gjentagende
unngaelse eller flukt vekk fra forstyrrelser

e Endret distribusjon

e Ikt sarbarhet hos enkeltdyr eller populasjoner mot rovdyr

Nedenfor fglger en oversikt over noen beskrevne atferdsendringer pa sjgpattedyr fra
Parsons (2012), Norwhale (2017) og Scottish Natural Heritage (2017);

e Endret forekomster av og lengder pa dykk

e “Aktiv’/aggressiv adferd (f.eks. slag i vannet med halefinne eller hodet)
e Akustiske endringer (hgrbart)

e Gruppestgrrelse og sammensetning

e Plutselig eller regelmessig endret svemmehastighet

e Plutselig eller regelmessig endret svemmeretning
11



e Endret férings- eller hvilemgnster
e Unnamangver, forsgk pa a forlate omradet

e Okt pustefrekvens

Noen av disse forstyrrelsene kan over tid virke hemmende pa biologiske viktige
oppgaver sa som spising og hvile. Bade Sivle et al. (2015), Parsons (2012) og
Williams et al. (2001) ser direkte korrelasjoner mellom forstyrrelser og endret adferd
knyttet til foringsaktivitet hos hvaler og delfiner. Hos enkelte arter kan dette igjen
medfare f.eks. reduserte fgdselsrater som pavirker hele populasjoner (Parsons,
2012).

Stgy
Hvaler og delfiner kommuniserer med ulike vokaliseringer under vann. Dyrene blir

forholdsvis lett pavirket av andre hvaler (Sivle et al., 2016) og andre kilder som
bringer med seg lyd til omradet. Kildene kan vaere bade sonarer pa militeere fartgy og
fartgy knyttet til petroleumsrelatert virksomhet, samt generell motorlyd og

kavitasjonsstgy fra propeller i vann (Parsons, 2012; Williams et al., 2001).

Williams et al. (2001) diskuterer hvorvidt ulike populasjoner pa spekkhogger har ulike
talegrenser for stgy, da de ser pa en nordlig bestand som tilhgrer omrader nord for
Vancouver Island i Canada. De mener at man ikke automatisk kan kopiere endret
adferd pa denne populasjonen til f.eks. den naerliggende spekkhoggerbestanden
som tilhgrer s@r for Vancouver Island, som er utsatt for mer generell stay grunnet gkt

battrafikk i omradet.

Direktekontakt med fartgy og hgy fart
Parsons (2012) og Scottish Natural Heritage (SNH, 2017) trekker frem faren for gkt

dadelighet via direkte kollisjon mellom dyr og fartgy. Det trekkes spesielt frem et

gkende antall store hurtiggaende fartgy, hvor farten i seg selv er et s& stort
faremoment at kollisjoner er vanskelige a unnga. Dyr blir observerte med arr etter
treff mot fartey og eller propeller. | situasjoner med flere fartgy i naer avstand til en

flokk kan det veere lett for kalver & miste kontakten med sin mor. Stress kan ogsa
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oppsta ved at dyr faler seg omringet pa noen mate, eller faler seg jaktet pa ved at de

aktivt blir fulgt av fartoy.

Naerkontakt i vannet

Scottish Natural Heritage (2017) anbefaler ikke naerkontakt med hvaler og delfiner i

vannet som beste praksis. Dette pa grunn av flere forhold:

e Hval og delfiner er ville dyr som potensielt kan veere farlige for mennesker. Det
har forekommet bade bitt og angrep pa mennesker

e Slik naerkontakt i seg selv beskrives som forstyrrende. Svamming, snorkling
og annen naerkontakt i vannet gker ogsa tiden mennesker oppholder seg neer
hval og delfiner totalt sett, og gker faren for gkt kumulativ effekt fra ulike
forstyrrelser.

e Folgebater vil naturlig nok oppholde seg naermere hval og delfiner grunnet
HMS-forhold for kundene som er i vannet. Risiko for gkt forstyrrelse, kollisjon
og skader fra propeller gker.

e Smitte fra menneske til dyr kan forekomme.
Det star i kontrast til Norwhales retningslinjer fra 2017 som har med et eget konkret

kapittel om snorkling med spekkhoggere i Norge om vinteren og flere tilbydere i

Nord-Norge tilbyr snorkling med spekkhoggere.
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SNORKLING MED SPEKKHOGGERE VINTER

SNOREEUNG W 11 CRCAS WINTER

FORBUDT OMRADE
NO APPROACH ZONE

FORBUDT OMRADE
NO APPROACH ZONE

lllustrasjon over avstand og bevegelsesmgnster knyttet til snorkling med spekkhoggere om vinteren i Norge.
Kilde: Norwhales retningslinjer (2017).

2.3.2 Jkologiske forhold knyttet til havgrn

Havernbestanden har veert gjennom en taff periode pa 1900-tallet med kraftig
redusert bestandsniva og svak tilvekst (Hailer et al., 2006). Arsakene til nedgangen
er flere, men miljagifter, jakt og forstyrrelser i habitater er noen som trekkes frem av
flere rapporter (Helander, 1995; Hailer et al., 2006; Evans et al., 2009; Radovic &
Mikuska, 2009). Takket veere forbud mot miljggifter, totalfredning av erna fra 1968 og
ekstensive bevaringsprogrammer fra 1960-tallet og utover, har den norske bestanden
kommet seg kraftig. | dag er arten vurdert som LC - livskraftig, men den er ikke
fiernet fra radlista (Hailer et al., 2006; Artsdatabanken, 2015). Man antar at Norge er
hjem for nzer 50 % av Europas populasjon med mellom 5600-8400 hekkende par
(Artsdatabanken, 2015; Shimmings & Jien, 2015).
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Menneskelig pavirkning

Hvis man ser bort fra forbudet mot fangst og jakt pa @rn finnes det ulike former for
menneskelig pavirkning som kan forstyrre havgrn. Eksempelvis er det i Lappland i
Sverige dokumentert flere tilfeller med forstyrrelser fra bl.a. sngscooterkjgring som
direkte pavirker hekking (Helander, 1985). Samme artikkel viser ogsa til problemer
med bevisst forfglgelse av fugl og @deleggelse av reir, og dermed grunnlaget for

havgrnas eksistens i omradet.

Scottish Natural Heritage (2017) viser til falgende eksempler pa direkte og indirekte

pavirkninger fra mennesker:

- Forstyrrelser ved hekkeplasser som kan medfgre redusert suksess for
flyvedyktig avkom, redusert vekt pa flyvedyktig avkom og generelt lavere
overlevelse hos ungfugl. | ekstremtilfeller kan hekkeplasser og hele omrader
forlates for godt

- Okt gdeleggelse og rovjakt pa egg/avkom nar foreldre er forstyrret og har
stukket vekk fra reir

- Endring i hekkeomradet som begrenser mulighet for beskyttelse/tildekning etc.

- Direkte forstyrrelser i habitat knyttet til f.eks. hogst, anleggsaktivitet, annen
jaktaktivitet, motorferdsel m.m.

- Tidskritiske forstyrrelser ved hekking, og da seerskilt ruging og nar unger ligger

i reiret

Direkte forstyrrelse ved féringstid

For over 95 % av studerte havarnpar i Kroatia er det pavist svaert selektiv plassering
av reir i avstander pa minimum 1 kilometer unna naermeste menneskelig bosetning,
og over 500 meter unna trafikkerte veier (Radovic & Mikuska, 2009). Samme studie
viser til at grnas krav til habitat og grnas atferd samsvarer med et gnske om & unnga

forstyrrelser fra menneskelig aktivitet.

| Radovic & Mikuskas studie (2009) vises det til at havern utviser forskjellig
toleransegrad for ulike forstyrrelsesfaktorer, og at dette er distribuert geografisk og
populasjonsvis. Med andre ord vil ulike populasjoner bedre tolerere geografisk

spesifikke forstyrrelser enn andre pa grunn av tilpasning til eget habitat. Hvert enkelt
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individ utviser ulik toleranse for mennesker basert pa hvor vant de er til 8 omga oss.
Her spiller spesielt alder inn, da eldre dyr utviser mer toleranse (Radovic & Mikuska,
2009; SNH, 2017; Evans et al., 2009).

Kunstig féring

Kunstig féring av havgrn har veert brukt innen bevaringsprogrammer og
artsforvaltningen bl.a. i Sverige pa 1980-tallet for a bedre overlevelsesrater pa
populasjonsniva og pa unge dyr seerskilt (Helander, 1985). Utfordringene som har
veert forsgkt bgtet pa har veert streng kulde gjennom vinteren og mangelen pa “ren”
og uforurenset mat. Aspektet rundt mat gar pa alvorlig senket reproduktiv suksess
grunnet funn av stgrre mengder miljggifter i havegrnas naturlige kosthold (bl.a. PCB,
DDT og kvikksalv), spesielt rundt den baltiske kysten sarast i Sverige. Miljagifter har
veert en sterkt medvirkende arsak til at havgrnbestanden opplevde dramatisk
nedgang pa 1900-tallet (Hailer et al., 2006).

Analysen pa vinterféring av Helander (1985) har gjort funn knyttet til antakelser pa at
havgrn har en lzeringseffekt ved at de over tid ser et mgnster i tid og sted de kan
finne mat, ogsa ved at de returnerer pafglgende ar. Funnene i Helanders analyse slar
langt pa veg fast at féringen har bidratt til gkt overlevelse spesielt blant ungdyr, men

ogsa pa generell hekkesuksess pa de undersgkte reir og havgrnpar.

| Lofoten har de fleste tilbyderne som tilbyr havgrnsafari med seg fisk om bord som
de férer grna med underveis pa turen. Dette er en gammel tradisjon, og fra gammelt
av trodde fiskerne som var pa vei til Lofotfisket at det brakte lykke med seg a fére

haverna for de dro pa Lofotfisket (Steen, 2018).

2.4 Retningslinjer som verktay for baerekraftig viltturisme

Ulike former for retningslinjer rettet mot hvalsafari har eksistert i lang tid (Hoyt &
Parsons, 2013). Det er stor utbredelse av slike retningslinjer verden rundt, med

mange ulike lokale variasjoner. Hvem som utarbeider og star bak disse varierer.

16



Historisk

Den vitenskapelige komitéen i International Whaling Commission (IWC) ble i 1996
enige om anbefalte generelle retningslinjer for hvalsafari med formal & begrense
risiko for skade og negativ pavirkning pa hvaler og delfiner - «agreed general
principles to minimise the risks of adverse impacts of whalewatching on cetaceans»
(IWC, 1996)

Bade vitenskapelige institusjoner, offentlige forvaltningsinstanser,
dyrevernorganisasjoner og ulike sammensetninger av bransjerettede
interesseorganisasjoner star bak ulike retningslinjer rettet mot mer generell marin
fauna, eller mer spesifikt mot saerskilt aktivitet som f.eks. hvalsafari. Utfordringer med
hensyn til manglende respekt for offentlige instanser og “top-down”-styring star i noen
tilfeller bak enkelte initiativ fra bransjerettede organisasjoner (Parsons & Woods-
Ballard, 2003). | den senere tid har god involvering mellom forvaltningen og aktuelle
tilbydere bidratt til & dempe slike holdninger og fart til mer omforente retningslinjer
som det er lettere & ha stor oppslutning til (Wild Scotland, 2006; SNH, 2017).

Det finnes eksempler pa at fagorganisasjoner har tatt ansvar for lokale utgaver, som
f.eks. i 1998 hvor «Hebridean Whale and Dolphin Trust» produsert lokale
retningslinjer for hval- og delfinsafari pa Skottlands vestkyst (Parsons & Woods-
Ballard, 2003). | andre tilfeller har reiselivsaktgrene selv utarbeidet egne
retningslinjer. Et eksempel finner vi i Skottland hvor «Scottish Marine Wildlife
Operators Association» utarbeidet «Navigate with Nature» i 2000 (Parsons & Woods-
Ballard, 2003). Den skotske stat har viderefgrt og utviklet lignende og mer
altomfattende retningslinjer for all marin fauna bade i 2006 og i 2017 som del av
arbeidet Scottish Natural Heritage har gjort med «The Scottish Marine Wildlife
Watching Code» og «A Guide to Best Practice for Watching Marine Wildlife» (SNH,
2017). | sistnevnte finnes egne avsnitt med artsspesifikke variasjoner og spesielle

hensyn for bl.a. hvaler og delfiner.

Retningslinjene for viltturisme har store variasjoner rundt omkring i verden. Innenfor

hvalturisme sier stort sett de fleste retningslinjene noe om hvor neert man har lov & ga
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til dyret. For eksempel har bade Australia, USA og Canada retningslinjer som sier at

man ikke har lov til & ga neermere enn 100 meter fra hvalene (Williams et al., 2001).

Retningslinjer for hvalsafari i Norge

| Norge har det som nevnt tidligere veert arrangert hvalsafari siden midten av 1980-
tallet. | begynnelsen var det fa tilbydere og de styrte mye selv. Et forslag pa norske
tilpassede retningslinjer kom farst i 2008 hvor WWF i samarbeid med forskere fra
Ocean Sounds i Lofoten produserte et forslag pa retningslinjer for hvalsafari i Norge
(WWEF, 20009).

Fra vintersesongen 2011/2012 kom hvalene til Tromsgregionen og det kom
etterhvert sveert mange tilbydere til som gnsket a drive med hvalsafari (Aarskog,
2016). Etterhvert som antallet gkte, gkte ogsa konfliktene pa havet, blant annet
mellom tilbyderne selv, mellom forskere og tilbydere og mellom tilbydere og fiskere
(Aarskog, 2016; Moe & Asali, 2017; Sveen & Bergersen, 2017; Bludd, 2017). Flere
tilbydere i bransjen etterlyste klarere retningslinjer for hvalturisme i Norge (Moe og
Asali, 2017; Martinussen, 2017). Etter initiativ fra Arena Lennsomme
Vinteropplevelser, en klynge med 72 reiselivsbedrifter i Nord-Norge (Arctic-365,
2018), ble det for farste gang i 2017 utarbeidet nasjonale retningslinjer i samrad med
destinasjonsselskapene og tilbyderne selv. Retningslinjene som ble utarbeidet fikk
navnet Norwhale og bygger pa prinsipper om at utviklingen av turisme skal veere
forsvarlig og skal ivareta natur og miljget, lokale forhold samt ta hensyn til ansatte i
reiselivsneeringen og kundene. Retningslinjene sier videre at det er viktig at hvalene
skal unnga stress og frykt, at det er viktig at kundene far en god opplevelse, og at
tilbydere skal ha muligheten til & ha god gkonomisk profitt pa produktene de tilbyr.
Lover som er lagt til grunn for utarbeidelse av retningslinjene er dyrevelferdsloven og
naturmangfoldloven (Norwhale, 2017). | tillegg til & felge de nasjonale retningslinjene
opererer mange tilbydere i Norge ogsa etter internasjonale retningslinjer fra Whale

and Dolphin Conservation Society (Norwhale, 2017).

De to lovene som regulere viltsafari Norge, naturmangfoldsloven og
dyrevelferdsloven, gir veldig lite spesifikke faringer pa hva som er lov og hva som
ikke er lov rundt ulike vilt. Naturmangfoldloven §6 sier at man har en plikt til & opptre

aktsomt og gjgre det som er rimelig for & unnga skade pa naturmangfoldet, men
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definisjonen pa skader er ikke beskrevet. Det kan derfor oppsta diskusjoner pa om
for eksempel viltturisme skader naturmangfoldet. Dette er i stor kontrast til for
eksempel USA som har Marine Mammal Protection Act, og Skottland som har Nature
Conservation Act som sier mere inngaende hva man har lov til og ikke lov til rundt

sjgpattedyr. Eksempelvis har man ikke lov til & bergre eller fére dyrene.

De norske retningslinjene gir ganske klare faringer pa hvor naert man har lov til & ga
opp mot hvalene, og de norske retningslinjene har, som veldig mange andre lands
retningslinjer, 100 meter som en anbefalt grense pa hvor naert man har lov a ga til
hvalen. | Norge har vi ogsa en sakalt observasjonssone, hvor man har lov til &4 ga sa
naert som 50 meter fra hvalene. Man kan veere i denne observasjonssoneni 10
minutter og her kan man kun ha en hastighet pa maksimalt 5 knop. Denne
observasjonssonen er spesiell for Norge, og det er fa andre land som har utarbeidet
retningslinjer som tillater hvalsafaribater a ga sa neert hvalen. Det er likevel viktig &
veere klar over at det ikke ngdvendigvis er viktigst og komme naert nok til viltet for at
kundene skal fa observere de, og sann sett fa en god opplevelse. For mange er det
nok a bare observere viltet pa avstand, og mange vil likevel ha en god opplevelse av
det (Orams, 1999). Det er viktig at retningslinjene er brukervennlige og at tilbyderne
forstar hvordan de skal forholde seg til de, ellers er de bortkastet ifglge Parsons &
Woods-Ballard (2003).

Retningslinjer for havgrnsafari

Som nevnt tidligere finnes der ingen spesifikke retningslinjer som gar pa
havgrnsafari. Bioforsk har utarbeidet en guide hvor de anbefaler at fisken som kastes
ut til grna ma flyte, at man ma unnga hekkeplasser og at man ma etterstrebe & fére
grna pa ca. samme plass hver gang man kaster fisk til ho (Bioforsk, u.a.).

Videre er ogsa tilbydere av havgrnsafari i Norge regulert av norsk lovgivning, og for
de vil ogsa naturmangfoldloven og dyrevelferdsloven veere de mest sentrale lovene. |
Skottland derimot, er havarna spesifikt nevnt i Nature Conservation Act, og det star
spesifikt at Haliaeetus albicilla skal vaere beskyttet mot trakassering (harassment pa
engelsk). Det er viktig & ogsa nevne at i Skottland foregar havgrnsafari ved at man
observerer grna pa avstand med teleskop og kikkert, i kontrast til i Norge hvor man

mere aktivt oppsgker grna og deres habitat og hekkeomrade. Altsa har havgrna i
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Skottland et starre vern mot nysgjerrige og neergaende turister enn havgrna i Norge

har, bade i praksis og gjennom lovverket.

3. Casebeskrivelse

Denne oppgaven baserer seg pa viltsafarier i Lofoten og Vesteralen, henholdsvis
hvalsafari i Vesteralen og havernsafari i Lofoten. Begge regionene har sveert gode
forhold for naturbaserte aktiviteter. Med stupbratte fjell som stiger rett opp fra
krystallklart vann og med sma aktive lokalsamfunn har regionen blitt et sveert

attraktivt reisemal for mange.

Hvalsafari fra Andenes

Andenes i Vesteralen er et travelt fiskeveer med ca. 3000 fastboende (SSB, 2017)
som er plassert helt nord pa Andgya. Det som er spesielt med Andenes er at
kontinentalsokkelen er pa sitt smaleste i Norge akkurat her, og bare 10 km ut i havet
fra Andenes sentrum ligger kanten av kontinentalsokkelen. Rett ut fra land skraner
bunnen bratt ned og havet her er spesielt dypt og naeringsrikt. Her finnes det bade
blekksprut og blakveite som hvalen beiter pa og dette gjgr omradet til et spesielt
attraktivt omrade for hvalene, og dermed et velegnet omrade for a observere hvaler.
Andenes er en av de fa plassene i Norge hvor man kan se hval hele aret, og i tillegg
er Andenes unik i forhold til at hvalene kan observeres i kort avstand fra land (Visit

Andgya, Havforskningsinstituttet og Norsk geologisk undersgkelse).
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Bleiksdjupet kan sees 10 km fra sentrum av Andenes og gjgr dermed Andenes til et attraktivt sted & observere
hvaler. Kilde: ngu.no

Fra Andenes kan man i sommerhalvaret hovedsakelig observere spermhval, men
man kan ogsa veere heldig & se grindhval og vagehval. Om vinteren er det
hovedsakelig spekkhoggere og spermhval som observeres, men knglhval og finnhval
kan ogsa observeres (Visit Vesteralen, u.a.). Hvalsafari har blitt arrangert fra
Andenes siden midten av 1980-tallet og er i dag den viktigste reiselivsattraksjonen i
regionen. Et hvalsafari pa Andenes skjer fra bat og per i dag er det 4 tilbydere av
hvalsafari i hele Vesteralen. De ulike tilbyderne bruker forskjellige typer bater, noen
bruker RIB mens andre benytter stgrre fartayer. Et hvalsafari koster mellom 1100-
1300 kr per person, og dersom man gnsker a snorkle med hvalene koster dette ca.
2000 kr. Det er litt ulikt fra de ulike tilbyderne hvordan safariet er organisert men hos
de fleste starter safariet med et foredrag hvor guiden forteller om hvalenes biologi og
habitat samt forklarer hva som skal forega. Deretter blir deltakerne kledd opp i
flytedresser og redningsvester far man gar ombord. Selve safariet varer fra 2-4 timer.
Pa de starre batene blir det servert en enkel lunsj ombord. De fleste tilbyderne
oppfordrer deltakerne til & mgtes pa et lokalt spisested etterpa for en debrifing av

turen, diskusjoner og deling av foto fra turen.

Deltakerne pa hvalsafari er primaert utenlandske turister, og mange kommer sveert
langveisfra. | tiden jeg var pa Andenes snakket jeg med turister blant annet fra India,
Nord-Amerika, Saudi Arabia og ulike sgr-europeiske land. Alle tilbyderne sier at
deres kunder har booket safariet lang tid i forveien (opptil 1 ar) og at kundene

kommer hovedsakelig til destinasjonen for & dra pa hvalsafari. Kundene gjer gjerne
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ogsa andre ting mens de er der, men den primaere attraksjon og hovedmalet med
reisen er hvalsafari. Kundene booker gjerne 2-3 dager pa safari for a veere sikker pa
at de far se hvalene. Dette bekrefter ogsa turistinformasjonen i Andenes. Mitt inntrykk
er at kundene pa hvalsafari er godt bemidlede mennesker. Dette sier seg vel litt selv
med tanke pa hva det koster a dra pa safariet, i tillegg til flybilletter fra andre siden av
jordkloden, overnatting opp til en uke pa Andenes samt mat og drikke. Flere av

deltakerne jeg pratet med hadde ogsa ankommet Andenes med privatfly.

Hvalsafari fra Andenes, her passeres Bleik en kald februardag.

Foto: Elianne Einarsen

Havgrnsafari fra Svolvaer

Svolveer er en liten smaby med 4630 innbyggere (SSB, 2017), og blir ofte sett pa
som Lofotens hovedstad. Lofoten er en av regionene med hgyest havgrnbestand i
Norge og hele 20% av bestanden er a finne i Nordland fylke (Nordnorsk Reiseliv,
u.a.). Havegrnsafari har blitt arrangert fra Lofoten siden begynnelsen av 2000 tallet
(Steen, 2018), og i dag finnes det flere plasser i Lofoten hvor man kan dra pa

Havegrnsafari. | Svolveer er det rundt 5 ulike tilbydere av havgrnsafari pr februar 2018.
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Oppmatested er pa tilbyderen sin base i Svolveer hvor deltakerne far utdelt flytedrakt,
hansker og briller. De fleste tilbyderne bruker RIB som tar 10-12 passasjerer, men
jeg intervjuet ogsa en tilbyder som brukte en starre bat til turen. Safariet koster ca.
800 kr per person og varer rundt 2,5 time. Pa stor bat kostet safariet litt mer og hadde

noe lengre varighet samt at det ogsa ble servert en enkel lunsj ombord.

Turen starter fra havna inne i Svolvaer, og gar nordover mot Raftsundet langs
vestsiden av gya Store Molla. Turens hgydepunkt er turen inn til Trollfjorden - en
spektakuleer fjordarm pa rundt 2,5 km lengde. Innlgpet har en bredde pa knappe 100
meter og fjorden er omringet av stupbratte fiell pa over 1000 meters hgyde som
stiger rett opp fra havet (Store Norske Leksikon, 2016). Etter Trollfjorden passeres
tettstedet Digermulen og man gar sgrover langs @stsiden av Store Molla far man gar
tilbake igjen til Svolveer via gya Lille Molla og noen ganger via Skrova. Den primaere
attraksjonen pa turen er havgrna, og derfor kalles ogsa turen for havgrnsafari. Det
skal samtidig nevnes at mange av turistene ogsa drar pa en slik tur for & oppleve
Trollfiorden (Steen, 2018). Den typiske kunden pa et slikt safari eksisterer ikke i falge
tilbyderne selv, Destination Lofoten og Turistinformasjonen i Svolveer. Noen fa
forhandsbooker plass fgr de ankommer destinasjonen, men de aller fleste booker
havgrnsafariet farst etter at de er ankommet. Det kan se ut som om de fleste drar pa
havegrnsafari for & ha en aktivitet & fylle oppholdet sitt med. A delta pa havarnsafari er

dermed ikke den primaere grunnen for & besgke regionen.

TR AL 4 A
- = ¥ -
b = /

Ruten de fleste tilbyderne gar ut i fra Svolveer. Kilde: Lofoten-Explorer.no
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Trollfjorden en vinterdag i mars.
Foto: Elianne Einarsen

Havgrna, et imponerende syn!

Foto: Elianne Einarsen

—
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4 Metode

Ved innsamling av data til denne oppgaven har jeg valgt a bruke kvalitativ metode,
herunder dybdeintervjuer og observasjon. Jeg valgte a bruke semistrukturerte
kvalitative intervjuer, bade av tilbydere som driver med hvalsafari og havgrnsafari, og
i tillegg har jeg intervjuet kunder av disse tilbyderne. Jeg har valgt a benytte denne
metoden pa grunn av metodens evne til & frembringe utdypende kunnskap gjennom
tilbyders og kunders skildring av egen holdning tilknyttet viltet. | tillegg til dette har jeg
ogsa brukt observasjon som metode, hvor jeg har fatt veere deltaker pa ulike hval- og
havernsafarier for & se hvordan disse gjennomfgres og om det informantene gjar er i

samrad med det de sier at de gjor.

| de fglgende avsnittene vil jeg begrunne hvorfor jeg valgte denne metoden, jeg vil
beskrive hvordan innsamlingen er gjennomfgrt samt hvordan jeg har gjort analysen

av dataene etterpa.

4.1 Valg av metode

4.1.1 Semistrukturert dybdeintervju

Innenfor kvalitativ metode finnes det ulike teknikker for & samle inn data,
hovedsakelig gjennom observasjon eller ved intervju (Johannesen et al., 2004).
Det er vanlig a benytte dybdeintervjuer som metode dersom man vil studere
meninger, erfaringer eller holdninger hos informantene. Det kvalitative
forskningsintervjuet forsgker & forsta verden sett fra intervjupersonene sin side
(Kvale og Brinkmann, 2009). Apne individuelle intervjuer velges nar man gnsker en

dyp og grundig beskrivelse av fenomenet (Jacobsen, 2005).

Med bakgrunn i dette skulle problemstillingen i min oppgave tilsi at dybdeintervju er
den mest hensiktsmessige metoden a bruke, da jeg gnsker a fa innsikt i hvordan
holdninger tilbydere og kunder har til viltet. Jeg valgte derfor & benytte semistrukturert
dybdeintervju i denne oppgaven. | fglge Kvale og Brinkmann (2009) er

semistrukturerte intervjuer ett intervju som forlgper som en samtale, der intervjueren
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stiller spgrsmal og informanten svarer basert pa sine erfaringer. Pa forhand er det
blitt utarbeidet en intervjuguide, med en liste over tema og generelle sparsmal som
intervjuer gnsker a gijennomga i lepet av intervjuet. Semistrukturerte intervjuer skiller
seqg fra strukturerte intervjuer pa den maten at ved strukturerte intervjuer er det pa
forhand bestemt bade sparsmal og tema, og rekkefalgen pa dem (Johannessen et
al., 2004).

4.1.2 Observasjon

Observasjon kan gjgres som apen eller skjult, passiv eller aktiv og gjares nar folks
handlinger er mer interessant for oss heller enn deres synspunkter, meninger eller
oppfatninger (Jacobsen, 2005). Na er det ikke slik at selv.om man sier en ting at man
ngdvendigvis gjgr det samme. | min oppgave har jeg brukt observasjon som et
supplement til intervjuene, for a studere hva tilbyderne sa vel som kundene gjgr, og
ikke bare studere hva de sier (at de gjer) gjennom intervjuene (Tjora, 2010). Selv om
jeg i utgangspunktet gnsket a fa fram tilbyders og kunders holdninger til viltet, sa var
det ogsa viktig for meg & fa vaere med & se pa hvordan safariet gjennomfgres og om

det informantene fortalte meg gjenspeiler deres handlinger.

4.2 Utvalg og rekruttering av informanter

| denne oppgaven ansket jeg farst og fremst a snakke med tilbydere som driver med
viltsafarier i Nord-Norge, og det geografiske omradet ble satt til & gjelde for Lofoten
og Vesteralen. For ikke a fa et for ensidig utvalg gnsket jeg a rekruttere informanter
som driver med viltsafari pa ulike arter. Dette ble gjort ved at jeg kontaktet de
respektive destinasjonsselskapene i begge regionene, Destination Lofoten og Visit
Vesteralen. Hos begge destinasjonsselskapene fikk jeg utdelt en liste over tilbydere
av viltsafarier. Jeg kontaktet sa tilbyderne med en forespgrsel om jeg kunne fa lov til
a intervjue de, vaere med pa ett safari samt fa lov til & snakke med kunder ombord.
Pa denne maten rekrutterte jeg 6 ulike tilbydere, tre som driver med hvalsafari og tre
som driver med havgrnsafari. Innenfor hver kategori (hval og @rn) var det ogsa to
tilbydere som drev safari fra liten bat (fire tisammen) og to tilbydere som drev safari

fra stor bat (to tilsammen).
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| tillegg @nsket jeg a forsgke a forsta hvordan holdninger og preferanser de som

velger & bli med pa safari har til viltet, altsa kundene. Kundene kom jeg i kontakt med

ved a prate med gjestene ombord pa baten. Etter endt safari gjorde jeg meg til

kjenne og spurte om jeg kunne fa lov til & intervjue de. Til Sammen intervjuet jeg 12

ulike kunder, to pa hver av de seks batene. Jeg forsgkte a fa en variasjon i alder,

kjgnn og nasjonalitet blant kundene.

Oversikt over intervjupersonene hos tilbyderne finnes i tabell 4,1:

N1 N2 N3 N4 N5 N6
Hval X X X
Havgrn X X X
Stor bat X
Liten bat X X X X X

Oversikt over intervjupersonene blant kundene finnes i tabell 4,2:

k1 k2 k3 k4 k5 k6 k7 k8 k9 k10 k11 k12
Hval X X X X X X
Havgrn X X X X X X
Stor bat X X X X
Liten bat | x X X X X X X X
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4.3 Intervjuguiden

Semistrukturerte intervju er en metode der man gnsker a studere menneskers
meninger, holdninger og erfaringer (Tjora, 2010). Som forsker forsgker man a forsta
informantens opplevelser og refleksjoner over disse, det vil si a se en forstaelse av
verden sett fra informantens stasted. | semistrukturerte intervjuer benytter man som
nevnt en intervjuguide, samtidig som det er rom for & stoppe opp ved relevante
temaer som dukker opp underveis i intervjuet.

Intervjuguiden i denne oppgaven har blitt utformet med utgangspunkt i
forskningsspgrsmalene og teori pé omradet. Det ble utarbeidet to ulike intervjuguider,

en for kunder og en for tilbydere.

Intervjuguiden inneholder omrader som;
|.  Bakgrunnsinformasjon om informanten
Il.  Informantenes holdninger til retningslinjene for hvalsafari
lll.  Informantenes holdninger til egen pavirkning pa viltet
IV.  Om informantene selv tror de er med pa eller tilbyr en baerekraftig opplevelse

V.  Foring av haverna.

Intervjuguiden ble brukt som en form for sjekkliste slik at spgrsmalene ble dekket
under intervjuene. Selv om spgrsmalene var strukturerte i gnsket rekkefglge, ble

intervjuguiden brukt pé en fleksibel mate for & skape en god flyt i samtalen.

4.4. Gjennomfgring av intervjuene

Alle intervjuene med tilbyderne foregikk pa bedriftens kontor, i deres arbeidstid i
tidsrommet 15. februar - 15. mars 2018. Intervjuene varte i 30- 40 minutter og ble tatt
opp pa telefonen. Intervjuene tok utgangspunkt i intervjuguiden, men som forventet
foregikk intervjuene mer som en samtale enn et intervju. Rekkefglgen pa
sparsmalene ble derfor stilt i ulik rekkefglge fra intervjuguiden, og flere av
sparsmalene fikk jeg svar pa uten at jeg stilte de direkte.

Intervjuene med kundene foregikk ute pa baten, pa vei hjem etter endt safari. To av
intervjuene ble avbrutt pa grunn av for mye stgy til at de kunne gjennomfgres, men

de ble fortsatt nar vi kom tilbake igjen til land. Ogsa intervjuene med kundene
28



foregikk som en samtale, og hadde en varighet pa ca. 20 minutter og ble tatt opp pa

telefonen.

4.5 Gjennomfgring av observasjon

Jeg har selv deltatt pa seks ulike viltsafarier tiisammen, et safari for hver tilbyder jeg
intervjuet. Alle turene gjennomfgrte jeg i perioden mellom 8. februar og 18. mars
2018. Pa fem av de seks turene jeg var med pa var ikke skipper og / eller guide
ombord klar over at jeg som student var med pa turen. Ingen av de andre gjestene
ombord var heller klar over min rolle. Jeg var kledd opp i samme flytedress som de
andre turistene ombord, og sann sett inntok jeg en rolle som deltakende observatgr i
skjult form. Under observasjonen har jeg forsgkt a falge med pa hvordan safariet
arrangeres, hvordan tilbyder opptrer, hvordan de naermer seg viltet og om de fulgte
eventuelle retningslinjer. Jeg har ogsa observert hvordan kunder reagerer nar de ser
viltet og nar det kastes mat til grna. Observasjonen har jeg dokumentert i feltnotater
underveis i stikkordsformer pa telefonen, og i mer utfyllende form tilbake pa land. Jeg

har ogsa tatt mye bilder for & dokumentere avstanden til viltet og lignende.

4.6 Analysen

Transkriberingen er blitt gjort ved hjelp av appen «ClearRecord». Intervjuene ble
transkribert relativt ngyaktig men valgte a utelate informasjon og smasnakk som klart
falt utenfor malet for denne oppgaven. Intervjuene med tilbyderne foregikk pa norsk,
mens intervjuene med kundene foregikk pa engelsk, da majoriteten av kundene pa
slike safarier er utenlandske. Intervjuene er sa blitt oversatt til norsk av meg.

Etter at intervjuene var ferdig transkribert overfarte jeg sa interessante uttalelser til ett
dokument. Etterpa markere jeg sa uttalelsene med en fargekode som tilsvarte ulike
temaer. Jeg brukte 4 ulike kategorier for systematisering av resultatene;
bakgrunnsinfo om informanten, generelle holdninger til retningslinjene, holdninger til
viltet, om de tror de pavirker viltet.

Analysen er gjort pa bakgrunn av innholdet i uttalelsene til informantene. | tillegg har

jeg tolket situasjonen og supplert med min egen observasjon og notater som jeg
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gjorde pa baten av hvordan tilbyder og kunden oppfarte seg, hva de gjorde, og

hvordan hele safariet ble gjennomfart.

4.7 Diskusjon av metodevalg

4.7.1 Validitet

Validitet i kvalitative undersgkelser handler om svarene vi finner i forskningen er svar
pa de sparsmal som vi forsgker a stille, og om det vi finner svar pa og forskerens
fremgangsmate representerer virkeligheten (Tjora, 2010). Denne oppgaven bygger
pa 18 intervjuer, med 6 tilbydere og 12 kunder, altsa 2 kunder hos hver tilbyder. For a
unnga a fa et for ensidig utvalg har jeg benyttet to ulike typer viltsafarier; tilbydere av
hval og havgrnsafarier. Jeg har ogsa forsgkt a fa variasjon i informantene hos
kundene. Tilbyderne er godt representert med tanke pa antall tilbydere av viltsafarier
i omradet, men hos kundene representerer utvalget et sveert lite utvalg av alle de
menneskene som er pa viltsafari i Lofoten og Vesteralen hvert ar.

Ved & intervjue gjestene ombord pa baten fikk jeg mulighet til & snakke med de i den
fysiske setting som var med pa a forme deres opplevelse, og jeg fikk snakket med
dem mens de enda hadde dette «ferskti minne». Det hadde veert mulig & intervjue
gjestene ved bruk av kvantitative sparreskjema-undersgkelser. Dette hadde veert
praktisk a la seg gjennomfgre ved & for eksempel dele ut sparreskjema til alle som
har veert pa turen rett etterpa. Kvantitativ metode er mindre tidkrevende for
deltakeren og kunne veert gunstig i denne settingen hvor kunden enten har det travelt
med & komme seg videre, eller er sliten og kald etter endt safari, eller det var darlig

vaer ombord.

Funnene som jeg har fatt er avgrenset til a gjelde informantene jeg har intervjuet, og
kan ikke ha som formal & gi en statistisk generalisering. Men funnene kan ha en
analytisk verdi utover den avgrensede situasjonen, og kanskje kan funnene fra
denne oppgaven benyttes i a sgke a forstd hva som kan skje i en lignende situasjon,
altsa en analytisk generalisering. Malet med denne oppgaven har vaert a gi en innsikt
i de holdningene tilbydere og kundene har til viltet, men funnene fra denne oppgaven

kan brukes til et forstudie til en senere kvantitativ undersgkelse. Dersom man senere
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gjennomfarer en kvantitativ undersgkelse pa gjestens holdninger til viltet, vil man
kunne na en mye starre gruppe, og sann sett fa et mer representativt utvalg, og

dermed vil man kunne sjekke gyldigheten i denne oppgaven.

4.7.2 Reliabilitet

Reliabilitet handler om paliteligheten til et studie. Et kvalitativt studie kan ikke
dupliseres, eller giennomfgres pa nytt igjen akkurat likt. Men paliteligheten kan
styrkes gjennom & gi en inngaende skildring av situasjonen og fremgangsmaten i
forskningsprosessen (Johannessen et al., 2004).

Selv om jeg tror at mine informanter blant tilbydere representerer ulike sider av
viltsafarinaeringa, og informantene blant kundene representerer ulike nasjonaliteter,
kjgnn og alder, er det ingen automatikk i at min rekrutteringsmetode av informanter
garanterer for en god og bred variasjon av meninger og holdninger.

| tillegg ble intervjuene med gjestene gjennomfart pa engelsk, og har derfor i ettertid
blitt oversatt til norsk. Det er alltid en fare for at man kan miste viktig informasjon ved
slike oversettelser, men de fleste som jeg intervjuet snakket godt engelsk, jeg hadde
god lydkvalitet pa lydopptakene og jeg har gjiennomgatt opptakene flere ganger, og
tror derfor at min transkribering gjengir intervjuenes opprinnelige form.

Under intervjuene brukte jeg intervjuguiden aktivt for at alle intervjuene skulle bli sa
like som mulig. Enkelte spgrsmal dukket opp underveis og noen intervjuobjekter var
mer villig til & prate om enkelte spagrsmal enn andre. Ved gjennomfaring av
intervjuene har jeg veert bevisst pa min rolle som intervjuer, og har veert bevisst pa a

ikke stille ledende spgrsmal eller pa annen mate pavirke svaret fra informantene.

4.8 Etiske vurderinger

Alle intervjuene mine er basert pa frivillig deltakelse og samtykke hos informantene
og undersgkelsen mine inneholder ikke sensitive personopplysninger som kan
spores tilbake til den enkelte informant. Studiet blir derfor ikke omfattet av
meldeplikten til Norsk samfunnsvitenskapelige datatjeneste (NSD). Allikevel har jeg
forsikret informantene mine om at deres personlige opplysninger vil bli anonymisert

slik at ikke opplysningene deres ikke kan spores tilbake til den enkelte informant.
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Ved gjennomfaring av safariene ble skjult observasjon brukt, dette for & se hvordan
tilbyderne gjennomfgrte safariet men ogsa for & se hvordan deltakerne opplevde
safariet. Skjult observasjon ligger i grasonen for god forskningsetikk, pa grunn av
prinsippet om at deltakerne skal vite at de deltar i forskningen. Allikevel papeker blant
annet Tjora (2010) at denne metoden er akseptert i det offentlige rom dersom man
far frem viktige data som man ikke ville fatt tak i ellers. Jeg benyttet meg av skjult
observasjon i mitt studie, og plassen hvor jeg giennomfarte observasjonen ma
betraktes som et offentlig rom. Informasjonen jeg fikk fra skjult observasjon vil heller
ikke kunne spores tilbake til den enkelte person, som for eksempel kjennetegn eller
andre personlige egenskaper og jeg valgte derfor & vurdere den skjulte
observasjonen til & ha stagrre nytteverdi for studiet enn ulempene dette ville medfare

for deltakerne.

5. Resultater

| dette kapitlet vil resultatene fra undersgkelsen gijennomgas. Resultatene mine kan
deles inn i fire ulike grupper da jeg i utgangspunktet har 4 ulike kategorier av
informanter; tilbydere av hvalsafari, tilbydere av havernsafari, kunder pa hvalsafari og
kunder pa havgrnsafari (oppsummert i tabell 5.1). Resultatene er derfor presentert ut

fra de 5 forskningsspgrsmalene mine.

Tabell 5,1 Oversikt over kategorier av informanter

Type informanter: Type vilt:
Tilbydere Hval Havgrn
Kunder Hval Havgrn
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5.1 Retningslinjer innenfor hvalsafari - tanker og holdninger hos
tilbydere.

Alle tilbyderne av hvalsafari som jeg intervjuet, fremsto som serigse og opptatte av a
falge retningslinjene. Under intervjuet spurte jeg direkte om de fulgte retningslinjene,
og der fikk jeg et soleklart JA! fra alle. Flere av informantene mine har ogsa vaert med
pa a utarbeide retningslinjene eller kommet med innspill til dem. En av tilbyderne sier
han er sveert takknemlig for at det na er utarbeidet nasjonale retningslinjer, og flere
trekker fram at det har veert en ngdvendighet etterhvert som det har kommet flere og

flere tilbydere til som driver med hvalsafari.

«Far var det sann at vi hadde bare vare egne retningslinjer, men sé kom det flere

aktarer til og da ble det felles retningslinjer utarbeidet.» n3

«P& noen plasser hvor det e er det 20 aktarer s& MA man regulere dette pa noen

mate sann at ikke alle ligger oppi ryggen pa hvalen.” n1

«Det er klart det er bra at disse retningslinjene eksisterer og de ma jo noe slikt til for
at det skal reguleres litt i og med at det er ikke noe konsesjoner, du trenger ikke noe
tillatelse for a drive med dette, alle som vil kan starte opp med dette. Det eneste du

trenger for & drive med dette er batsertifikater etc., men det er klart at de tingene har

jJo ingenting med dyrevelferden a gjare.» n1

Pa spgrsmal om hvilke tanker de har til retningslinjene er informantene mine
utelukkende positiv, og flere trakk fram at det var viktig & ha retningslinjene a stotte

seg pa dersom kundene gnsket a overtre retningslinjene.

«Og jeg synes ogsa det er bra, fordi om noen kunder gnsker f.eks. at vi skal ga
neermere dyrene sé kan vi vise til retningslinjene og forklare at vi ma forholde oss til
dem. Og det betyr ogsa at om vi ser en flokk, sé er vi bare en halvtime i lamme de,
sa ma vi forlate de. Sann er det bare, og det er greit a ha retningslinjene a stgtte seg

pa. Og folk aksepterer det.» n2
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«Og sa hender det jo at gjestene kommer bort til 0ss og sier de har sett et blas der
og der, og at vi ma falge etter det. Da er det greit & kunne forklare at man ikke bare
kan styre mot hvalen, eller falge han for da forstyrres han, og at dette er det ogsa

retningslinjer pa» n3

Et blas langt i det fierne. Det betyr ikke ngdvendigvis at tilbyderen felger etter denne hvalen selv om kunden

onsket det. Foto: Elianne Einarsen

Retningslinjene til Norwhale gir ganske klare faringer pa hvordan man skal tilnserme
seg hvalene, og hvilken avstand tilbyderne skal holde til hvalene. Dette spurte jeg
ikke informantene mine direkte om, men likevel trakk alle fram dette med avstand og

nevnte det i intervjuet.

«Og sa skal hvalene naermes bakfra. Og sa skal du stoppe néar du er 80-100 meter
unna. Om hvalen kommer naermere séa er det ok, men vi skal ikke ga naermere den.
Og sa er det jo sann at med alle typer hvaler sa skal man ikke kjare etter de bakfra,
fordi det er som & jage de, og du skal heller ikke gé forfra, fordi det er som & stoppe

dem. Man skal holde parallell kurs, ikke naermere en 80 meter.» n3

« Vi praver a holde stg kurs, ikke drive & svinge, holde rett kurs og ikke ALDRI kjgre
fremfor dem, for med en gang vi begynner a krysse foran de sa pavirker du dem. Da
vil de begynne a skifte kurs eller snu eller ett eller anna. Sa vist du gér forsiktig fram,
holder sta kurs, samme turtallet, sé pavirker vi ikke dem, vi ser jo atte det er maten
0g minst pavirke dem pa». n1
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Hvalen neermes bakfra. Foto: Elianne Einarsen

For & finne ut om hvalsafartilbyderne faktisk falger retningslinjene fikk jeg lov til &
veere med som observatgr pa alle hvalsafariturene. De jeg intervjuet var bedriftseiere
som ikke var med ombord de dagene jeg var ute. Pa turene var det en annen skipper
samt guide som holdt safariet. Det jeg observerte var at retningslinjene var synlig
plassert i lokalet til tilbyderen, guiden informerte om de ombord, og for meg sa det ut
som om retningslinjene ble fulgt. Nar vi naermet oss hvalene holdt skipperen stg kurs,
vi neermet oss de bakfra og nar vi neermet oss hvalene holdt vi avstand til dem.
Personlig synes jeg det var vanskelig & bedgmme hvor neert vi var hvalene, og om vi
var over eller under anbefalt grense pa 100 meter, og 50 meter i observasjonssonen.
Jeg spurte skipper og guide om dette som mente vi var 80 meter fra hvalene, altsa
inne i observasjonssonen. Nar hvalene dukket forlot vi de, slik retningslinjene sier,
og vi var aldri ved samme individ to ganger etter hverandre. Dette observerte jeg vet
at guiden informerte om ulike merker og kjennetegn pa hvalen, slik at vi kunne

identifisere at det ikke var samme hval vi observerte hver gang.

Ca. 80 meter fra hvalen, ifglge guiden. Vanskelig for et utrent gye & bedemme dette.

Foto: Elianne Einarsen
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5.2 Havgrntilbyders vurdering av forstyrrelser rundt havgrn

Hos tilbydere av havgrnsafari stiller det seg ganske annerledes enn hos tilbydere av
hvalsafari, fordi her finnes det ikke etablerte retningslinjer. Likevel gnsket jeg og sgke
a forsta hvilke vurderinger tilbyderne gjar seg med tanke pa at de tilbyr sine gjester

en veldig naer opplevelse med ett av vare fem starste rovdyr.

Det farste jeg spurte tilbyderne om, var om de selv mener at deres virksomhet
pavirket grna. Her var tilbyderne veldig klar i sin tale, og ingen mente at deres
aktivitet hadde noen negativ pavirkning pa viltet. En tilbyder mente at det var sapass
fa tilbydere i regionen at det ikke medfarte problemer for grna per i dag, men med
Lofotens stadig skende popularitet og skende antall turister, vil det etterhvert veere
sannsynlig at det kommer flere tilbydere til, og at det igjen potensielt kunne by pa

problemer.

«Jeg er jo ikke ekspert pa dette feltet altsa, og spar du en ornitolog sé har de kanskje
en annen oppfatning, men enn sé lenge sa tror jeq ikke det er et problem at vi

pavirker grna negativt her i Svolveaer-regionen» n6

«Sa altsa enn sa lenge sa tror jeg ikke dette representer noe stort problem men det
er klart atte, kommer det plutselig veldig mange flere, se for deg at det er 40 sénne

bater som leter etter havarna, da ville jeg jo veert litt mer betenkt.» n4

Nar det gjelder féring av @rna var tilbyderne klar i sin tale pa at de mente dette var en
ok ting a gjare, og at dette ikke pavirket grna nevneverdig. Noen av tilbyderne hadde
gjort en selvevaluering rundt deres praksis med féring, og de kom frem til at dette var

en ok ting a gjere.

«Sa vidt jeg har skjont... sé er det helt innafor det vi gjar, med & kaste ut fisk til ho. Vi
har hatt noen diskusjoner rundt dette tidligere, i og med at det er en rovfugl, og om
ho gjer seg avhengig av 0ss, men det er jo, eller.. hva skal jeg si.. nei jeg tror ikke
det...”n6
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Alle tilbyderne trakk fram at de mente det var grna selv som bestemte om hun ville ta
fisken de kastet til henne, og dersom hun ikke gnsket den kunne hun bare la veer &

spise fisken.

«Og sa er det jo sann at... det er jo sann at grna velger jo om ho vil ta den fisken vi
hiv ut, men sann som det er na, med alle fiskebatene sa er ho nok ganske mett, og

en frossen sild star kanskje ikke @verst pa menyen hennes» n6

«Og nar vi kaster ut sild til ho sa& kommer ho jo veldig neert, og det er jo litt av
poenget ogsa, sann at folk skal fa se ho neert. Men samtidig sa styrer jo ho det derre
helt sjol, fordi det er ganske ofte at ho ikke er interessert, at ho bare ikke bryr seg om

0SS, 0g ikke tar fisken i det hele tatt. Og da ma vi jo bare trekke oss ut derifra.» n5

«Og vi ser jo at det er jo slettes ikke bestandig at ho er interessert i den maten vi

kaster til ho, sann at jeg er ikke i noen tvil om at ho har nok mat eller sann.» n4

Videre var tilbyderne klar over at havgrna var rgdlista, men mente at den lokalt i
Lofoten-regionen var sveert godt representert. Dermed mente tilbyderne at det

kanskje var en bra ting at grna ble féret av dem.

«Nu e jo grna radlista sa sédnn, selv om man lokalt kan si at det er i overkant mye,
mene... enn sa lenge og seerlig siden den star pa rgdlista s& kan man jo snu pa det &
si atte... det e jo utelukkende positivt og det e jo ikke sann atte ho far bestandig mat,
det e jo ikke sann at ho e flaska opp pa sild, vi vet at den silda er kjiserkommen, men

Jeg vil jo tro at hun er fullt kapabel til & fange andre typer fisk.» n4

«Altsa havarna er jo radlista, men en ting er i alle fall helt sikkert og det er at ho e

ikke mye trua her i omradet! Det e jo bare a se deg rundt, det er jo @rn overalt!» n5

Tilbyderne ble spurt om de hadde noen retningslinjer internt pa hvordan de skulle
forholde seg til avstanden til grna, og om de hadde noen tanker om dette. Da jeg
gjennomfgrte undersgkelsene fantes det ikke etablerte eksterne retningslinjer hos
tilbyderne av havgrnsafari, noe alle tilbyderne bekreftet. Allikevel kan det fremsta

som om tilbyderne har gjort noen vurderinger rundt dette og implementert en enkel
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lokal prosedyre, uten at dette er etablerte nedskrevne retningslinjer som er slatt opp i
lokalet. Dette stattes pa bakgrunn av felgende prosedyrer: batene pa havgrnsafari
folger samme seilingsruten pa hvert safari, tilbyderne kaster ut silda til grna pa
samme plass hver gang og tilbyderne var ogsa veldig klar pa at de i hekkesesongen
skulle holde god avstand til etablerte hekkeplasser samt holde avstand til reirene.
Tilbyderne ga ogsa signaler om at batene deres braker en del og det potensielt
kunne veere forstyrrende. En tilbyder uttrykte ogsa at det hadde veert fint med flere

retningslinjer for deres praksis.

«Og sé forsoker vi jo & gé sakte nar vi gar der vi vet ho er her, og ser vi ho sa slar vi

Jo av motoren og bare ser pa ho og lar naturen synke inn.» n5

«Nei altsé det er jo grna selv som bestemmer det, for grna kommer jo i mot baten.
Og det er jo forsavitt greit fordi vi driver jo ikke og ser ei @rn pa land og sa kjarer vi
helt inntil ho, sa neert vi kan komme. Sa i utgangspunktet sa skal vi jo forsgke a
redusere forstyrrelsen, vi som alle andre. Og det er klart det hadde jo ikke gjort noe

om man hadde fatt flere retningslinjer, for a beskytte grna.» n4

«Na er jo teknologien pa batene noe helt anna enn tidligere, sa stayen fra batene er
Jo mye mindre na enn fgr. Sa e det jo dette med a avpasse fart, ta hensyn til hekketid

0g sa litt sénne ting.» n4

Ogsa hos alle havgrntilbyderne fikk jeg mulighet til & vaere med ut pa safari og fikk
dermed mulighet til & se hvordan de ulike safariene blir organisert. | likhet med
tilbyderne pa hvalsafari, intervjuet jeg ogsa for haverntilbyderne selve bedriftseierne.
Det var en annen skipper og guide som var med ut pa safariet. Ogsa her var jeg med
to ulike tilbydere pa RIB-bat samt en tilbyder pa stor bat. | likhet med pa hval var
ogsa her RIB-safariene noksa lik, mens safariet pa stor bat var litt annerledes
organisert. Det var interessant a se seilingsruten til skipperen pa kartplotteren, den
var sveert ngyaktig plottet inn og féringsstedene var avmerket pa kartet. Skipperen
uttrykte at dette var ngdvendig for & begrense pavirkningen pa erna, og slik at grna
visste hvor hun kunne f& mat hver gang, men at han personlig syntes det ble kjedelig
a kjgre akkurat samme plass hver dag og at han skulle gnsket han hadde mere frihet

til & bestemme ruten selv. Videre observerte jeg at guiden pekte pa ulike
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hekkeplasser som grnene brukte, og vi kjgrte sveert sakte gjennom ulike sund der

grnene lett kunne observeres og hvor vi kom veldig naert dem.

5.3 Forstaelse av forstyrrelser pa viltet blant deltakere pa

hvalsafari

Det var viktig for meg i denne oppgaven a ikke bare se pa hvordan tilbyderne av
viltsafari forholder seg til retningslinjer og forstyrrelser pa viltet, men ogsa forsgke a
forsta hvilke holdninger deltakere pa slike safarier har til denne aktiviteten, og om de
tror de er med pa a forstyrre viltet ved a dra pa et slikt safari. Mens tilbyderne har et
mer gkologisk perspektiv og vurder sin bedrift opp imot direkte forstyrrelser pa viltet,
vurderer deltakerne sin pavirkning ut i fra en menneskelig forstaelse av det de
opplever, altsa en mer antroposentrisk vurdering. Deltakerne pa hvalsafari er som
regel utenlandske turister som har reist lang for 8 komme seg til Vesteralen, og deres
primaere mal med reisen er a oppleve hvaler ute pa havet. Pa spgrsmal om de trodde
safariet de nettopp hadde veert med pa pavirket hvalene, ble de fleste litt usikre og
det var ingen som hadde veldig klare meninger om dette. Funnet var at alle kundene
mente tilbyderen var serigs, og at de stolte pa at tilbyderen tok de rette

beslutningene, og at hvalene dermed ikke ble pavirket av aktiviteten.

«Guiden var var jo veldig papasselig pa at vi ikke skulle veere for lenge ved hvalene
av gangen, og de var jo veldig ngye nar vi naermet oss de, slik at vi ikke kjarte pa

dem eller kom forfra dem eller sént da, sa neeeiheee... det tror jeq virkelig ikke” k3

Alle kundene mente ogsa at hvalene hadde sapass stor boltreplass i havet, og
dersom ikke hvalene var tilfreds eller ble forstyrret sa kunne de bare svemme vekk
fra forstyrrelsen. Flere av kundene trakk ogsa fram at destinasjonen hvor safariet

foregikk fra var et veldig ruralt omrade, med lite folk og lite battrafikk.

“Og sé var det jo et veldig stort omrade da, og det er jo veldig fa bater her i omradet»
k4
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«Jeg vet ikke, jeg haper de ikke blir forstyrret! Tror du de blir forstyrret av oss? Det
har jeg egentlig ikke tenkt over. Jeg tror ikke det, jeg mener, de er jo vant til bater og

blir de redde kan de vel bare svemme vekk?” k2

«Men altsa, det er jo nesten ingen bater her. Vi har en sommerstue ved kysten i
Sverige og der er s& mange bater om sommeren og av og til sa kan man se slike

oljeflak pa havet, og det er ikke bra. Men slike problemer har dere jo ikke her oppe,

her bor det jo nesten ikke folk» k4

Andenes. Her bor det jo nesten ikke folk, og hvalen kan bare svemme vekk dersom han blir forstyrret

- i felge informanten. Foto: Elianne Einarsen

Noen av informantene trakk ogsa paralleller til sjgpattedyr i fangenskap, og hadde
sterke negative meninger om sjgpattedyr i fangenskap, mens de mente
sjopattedyrene rundt Vesteralen hadde et mye bedre liv. De ansa derfor ikke det &

dra ut i bat for a se pa dyrene ute i deres element som et problem.

“Men det jeg ikke liker er spekkhoggere i fangenskap, de tror jeg har det helt
forferdelig. Tenk pa de stakkars store dyrene i fangenskap og sé kan du
sammenligne hvordan deres venner har det her oppe i rent krystallklart iskald arktisk

vann. Nei jeg begynner a grate na.» k2
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«Jeg er ikke noe biolog, men jeg har alltid vaert sa fascinert av sjgpattedyr, og jeg har
veert pa hvalsafari mange ganger far. | Monaco har vi akvarium med sjgpattedyr i

fangenskap og det synes jeg er helt forkastelig. Jeg skjemmes over det!» k1

Denne hvalen har det apenbart bedre enn i fangenskap ifglge informanten.

Foto: Elianne Einarsen

5.4 Forstaelse av forstyrrelser pa viltet blant deltakere pa

havgrnsafari

Deltakerne pa havegrnsafari besaker ikke Lofoten primeert for a veere med pa
havgrnsafari, men booker dette nar de er ankommet destinasjonen.. Deltakerne bar
preg av & veere mer "masseturist" enn en som har reist langt for a oppleve akkurat
denne aktiviteten. Man deltar pa aktivitetene som en del av a fylle ferien med noe
spennende og interessant, kanskje uten a vaere spesielt opptatte av "dybden" og
egen pavirkning knyttet til aktivitetene. Pa direkte spgrsmal om de trodde grna ble
pavirket av oss pa havet i dag, svarte alle at de ikke trodde grna ble pavirket negativt
fra oss. | likhet med deltakerne pa hvalsafari var ogsa deltakerne pa havegrnsafari
opptatt av at viltet kan trekke seg unna dersom hun fgler seg forstyrret. @rna kan fly
og kan dermed fly av garde dersom hun vil veere i fred var konklusjonen til mange av
deltakerne. Videre trakk flere av kundene fram at vi kjgrte sapass sakte at grna ville

ikke blitt forstyrret av dem.

«Nei det tror jeg ikke. Om den hadde latt seq irritere av 0ss, sa kunne den jo bare ha

flydd avsted. Dessuten sa synes jeg skipperen var veldig dyktig til a avpasse farten,
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0g han stoppet jo helt opp nar han matet ho og nér vi gikk forbi de bergene som de

hadde reirene sine pa» k7

«Nei det tror jeg egentlig ikke. Vi kjarte jo relativt sakte, og vi gikk jo ikke sa veldig

neert de og dessuten er det vel ikke i hekkesesongen deres na» k8

Pa sparsmal om hva deltakerne syntes om at tilbyderne féret @rna, var alle
utelukkende positiv og ingen nevnte noe som helst potensielle negative
konsekvenser dette kunne medfare for viltet. Flere trakk fram at grnene i Lofoten er
sa bortskjemt med fisk av hay kvalitet, og at dette var grunnen til at hun ikke ville ha

fisk som ble kastet ut til ho:

«Det synes jeg var en meget god ide! Det var fint at arna kom sa neert at vi virkelig
kunne fa studere henne pa sdpass naert hold. Det er jo en utrolig stor fugl, med en

enorm kraft!» k7

«Det var jo litt morsomt at @rna ikke var sa interessert i den fisken guiden forsokte a
lokke den med. Den er vel sa godt vant med hgykvalitetsfisk her at den frosne fisken

han gav den var kanskje ikke av god nok kvalitet» ? k9

5.5 Forskjeller mellom havarn og hvalsafari

Den stgrste forskjellen mellom hval- og havernsafari er etablerte retningslinjer.
Innenfor hvalsafari er det over lengre tid utarbeidet ulike former for retningslinjer, og
Norge fikk som nevnt sine farste nasjonale retningslinjer i 2017. De tilbyderne som
jeg har intervjuet fremstar som serigse, verdsetter og falger retningslinjene ngye. For

dem er det viktig & ta vare pa naturen, og verne om den.
«Naturen er jo levebrgdet mitt, hadde den ikke veert s& spektakulaer som den er her,

sa hadde jeg jo ikke kunne levd av a selge den. Sa det er klart jeg ma jo gjare det jeg

kan for a ta vare pa den» n1
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Nar det gjelder havernsafari er det apenbart mere “fritt” og tilbyderne har ingen
retningslinjer & forholde seg til nar det gjelder dyrevelferden til arnene. Tilbyderne er
omfavnet av lover og regler slik som dyrevelferdsloven og naturmangfoldioven, men
har altsa ikke spesifikke retningslinjer som sier noe om hvordan de skal forholde seg
til grna. Allikevel anerkjenner de den verdien naturen har, og at de er avhengig av

den for a selge sitt produkt.

«Det er jo helt klart at de som kommer til Lofoten de kommer hit for naturen, og for &
fa unike og autentiske opplevelser, altsa opplevelser som skjer ute i naturen (.....)
Skal vi tilby havarnsafari s& ma vi jo ha grna og ta vare pa ho! Hahaha ikke sant, vi

kan jo ikke fordriv ho bort» n8

Nar det gjelder forskjeller mellom stor og liten bat var det sveert fa forskjeller. Aktgrer
pa bade stor og liten bat, pa bade havgrn og hvalsafari er opptatt av naturen og
haper de som er med pa en slik tur skal sitte igjen med et godt inntrykk og et anske

om a laere noe.

«Jeg har jo stor tro pa at natursafari og det gnsket de tilreisende har om a se naturen
og oppleve dyrelivet, det blir nok bare sterkere og sterkere. Sant noen av vare gjester
kommer jo fra storbyer i Kina, og da er det veldig spesielt a fa oppleve et rovdyr pa

sa neert hold.» né

Selv om det ikke finnes etablerte retningslinjer for havagrnsafari, og selv om tilbyderne
selv sier de ikke har noen retningslinjer sa observerte jeg likevel at de har en form for
prosedyrer som de forholder seg til, selv om de kanskje ikke ser pa dette selv som
retningslinjer. Aktgrene kjorer ngyaktig den samme ruten hver gang de er pa safari,
og de fleste tilbyderne har opp til to daglige avganger. De kaster silda ut til arna pa
nesten ngyaktig samme sted hver gang og holder omtrent samme fart pa hver eneste
tur. Pa denne maten laerer grna seg turistbatene sitt mgnster, og den vet hva den far
og nar den far det. Jeg opplevde at alle tilbyderne jeg var med pa safari hadde denne
praksisen. Pa denne maten kan man si at at det er etablert en lokal “bransjenorm” pa
hvordan man skal oppfare seg pa havet blant tilbyderne. De hensyntar grna til en

viss grad og i en mer uformell form, selv om de er noe ubevisste pa dette.
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Det er ogsa en annen vesentlig forskjell mellom disse to typer aktiviteter. Tilbydere av
hvalsafari har ingen garanti for & fa “levert” et godt produkt til kunden, da spotting av
hval er sveert usikkert, og tilbyderne har et usikkert moment foran seg. De vet ikke
hvor og nar de finner hvalene pa turene sine og om de i det hele tatt finner hvalen.
Det er ogsa lagt mer restriksjoner pa dem pa grunn av de etablerte retningslinjene,
som i enkelte tilfeller kan begrense opplevelsen for enkelte kunder. Havgrntilbyderne
har et helt annet produkt, fordi de har alltid med seg mat, de reiser pa en kjent rute

som de vet har flere grnepar og som ikke har samme type retningslinjer.

En vesentlig forskjell ligger ogsa i forskjellen hos kundene pa hval og havgrnsafariet.
Alle kundene hos hvalsafartilbyderne hadde reist langt for 8 komme seg til Andenes
og flere av de jeg intervjuet var fra Asia. De hadde reist til Andenes for & vaere med
pa hvalsafari og hadde dette som sin primeerattraksjon og dette var hovedformalet
med reisen. Som nevnt kom flere jeg snakket med i privatfly og de aller fleste var ute
pa safari to til tre ganger i lapet av oppholdet sitt og de fleste hadde booket safariet
lang tid i forveien. Nar det gjelder kundene pa havernsafari var dette helt annerledes
og de hadde havgrnsafari som en sekundeerattraksjon. De var allerede i Svolveer og
var pa utkikk etter en opplevelse eller en aktivitet a fylle dagen sin med. Alle jeg
snakket med hadde booket turen sin samme dag eller dagen i forveien av safariet.
Ingen av informantene var lokale, men de kom ikke like langveisfra som informantene
pa hvalsafari. Likevel var informantene pa bade hval- og havgrnsafari like i sine
vurderinger av pavirkning pa viltet og ingen av de ansa safariet som en negativ

konsekvens for viltet.
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5.6 Oppsummering av resultatene

| tabell 5.1 fglger en oppsummering av funnene fra undersgkelsen:

Forskningsspgrsmal:

Hval

arn

Forhold til retningslinjer

- Retningslinjene blir fulgt
-Tilbyderne er positive til
retningslinjene

-Retningslinjer eksisterer
ikke.

-Tilbyderne mener selv de
hensyntar viltet med tanke
pa hvor nzere de gar og
hekketid.

-Aktgrene ser ikke
problemet med foring.

Kunders holdning til
forstyrrelser til viltet

-En antroposentrisk
tilngerming.

-Kundene ser seg selv
som overlegen i forhold til
viltet, tror alt er bra med
hvalene i Nord-Norge
fordi hvalen er fri og kan
gjgre som de vil

-Kundene deltar pa
havgrnsafari som en
aktivitet i ferien

- Positiv til foring
-Fa refleksjoner om
pavirkning pa viltet

5) Forskjeller mellom
aktivitetene og mellom
tilbydere

-Hvalsafaritilbydere har retningslinjer a forholde seg til
-Ikke etablerte retningslinjer pa havgrnsafari, likevel en
“bransjenorm” for hvordan man skal oppfare seg

-Det er lettere for tilbyderne pa havern a tilby et sikkert
produkt, vet hvor havgrna er, gar i samme rute hver
dag. Vanskelig for hvalsafaritilbydere a vite hvor

hvalene er
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6. Diskusjon

6.1 Hvalsafaritilbyderes forstaelse av forstyrrelser pa viltet

| dag finns det veletablert retningslinjer for hvalturismen, og i mitt studie fant jeg at
alle informantene vurderte retningslinjer som viktig og noe som de var ngye med a
falge. Det skal nevnes at de nasjonale retningslinjene tilbydere nevner (Norwhale,
2017) ble utarbeidet hasten 2017, og jeg giennomfgrte undersgkelsen vinteren 2018.
Likevel uttrykker informantene mine at de har fulgt disse retningslinjene i arevis, selv
om de ikke ble standardisert far i hgst. Antallet tilbydere av hvalsafari i Vesteralen er
relativt fa i dag med 4-5 bedrifter. Med tanke pa at veksten i reiselivsnaeringen i
regionen gker samtidig med etterspgrselen etter viltopplevelser, er det ikke utenkelig
at antallet tilbydere gker pa sikt. Dermed er det nyttig for bade hval og tilbydere at

retningslinjene og en beste praksis allerede er etablert i dag.

Det er ogsa viktig a veere klar over at selv om tilbyderne sier at de falger
retningslinjene, er det ikke ngdvendigvis slik at de gjer det. Og selv om de tror de
gjer det, kan det ogsa hende at de misforstar enkelte ting i retningslinjene (Parsons &
Woods-Ballard, 2003). Retningslinjene i de fleste land baserer seg pa at det er
avstanden til batene som er problemet for hvalene, og som potensielt kan fare til
skade. Dette er ogsa tilfellet med de norske retningslinjene og alle informantene mine
nevner avstanden som det viktigste punktet a fglge. Videre er det viktig a veere klar
over at det er vanskelig @ bedemme avstanden pa sjg, og det kan veere vanskelig a
vite om man faktisk holder korrekt avstand til hvalene. Derfor kan det veere at
hvalsafaritiibydere faktisk bryter retningslinjene, selv om de ikke hadde en intensjon
om a gjere det (Williams et al., 2001). Som nevnt i resultatene informerte guide og
skipper meg om at vi var 80 meter fra den ene hvalen vi observerte. Selv synes jeg
det virket som om vi var mye naermere, men jeg har ingen erfaring i 8 bedgmme
avstand til sjgs. Kanskje ble jeg lurt? Kanskje var vi naermere hvalene enn 80 meter,
eller kanskje trodde guiden at vi var 80 meter fra hvalen. Kanskje hadde hun rett. Det
er i alle fall vanskelig @ bedgmme avstanden, og besetningen ombord kunne hatt mer

fokus pa dette samt informert kundene sine mer.
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Orams (2000) argumenterer for at det er fa retningslinjer som regulerer den globale
skipstrafikken med tanke pa avstanden lastebater, cruisebater, passasjerbater og
fritidsbater skal holde til sjgpattedyr, og at disse batene utgjer en betydelig starre fare
for hvalene enn batene som er pa hvalsafari. Akkurat det er ogsa et paradoks i mitt
studie. Pa Andenes er det tre tilbyder som driver hvalsafari - skulle alle veere ute
samtidig vil det totalt vaere tre til fire bater knyttet til viltsafari pa havet samtidig i
omradet rundt Andenes. Disse batene utgjer en sveert lav andel av den totale
trafikken pa havet, da Andenes er en travel havn for blant annet fiskerier men ogsa
last, i tillegg til at stedet har en militeerbase. De dagene jeg var ute pa safari var det
en betydelig trafikk pa havet, og jeg observerte flere militeere fartayer, lasteskip og
fritidsbater i tillegg til alle fiskebatene. Selv om ikke disse batene primaert er ute etter
a oppsoke eller observere hvalene opererer de i samme miljget og deres aktivitet vil

ogsa veere med pa a forstyrre hvalene.

| en studie av spekkhoggere nord for Vancouver Island i Canada fra 2001 av Williams
et al. konkluderes det med at bruk og overholdelse av retningslinjer er veldig viktig
nar det gjelder hvalsafari for spekkhoggere. | Canada har ikke bater lov & ga
naermere spekkhoggeren enn 100 meter, og selv om retningslinjene ble fulgt ble
bevegelsesmgnstret og atferden til spekkhoggeren pavirket av batene. | Norge sier
retningslinjene til Norwhale (2017) at det er lov til & bevege seg opp til 50 meter fra
hvalene, i en sakalt “observasjonssone”. Hvalene i studiet til Williams et al. (2002) ble
stresset, svgmmehastigheten gkte og tiden de var oppe ved overflaten ble endret.
Det sees en tydelig korrelasjon med battrafikk og hvalens oppfarsel, atferd og
bevegelse. Dette studiet er gjort i Canada pa en annen populasjon enn den vi har i
Norge og spekkhoggerne i dette studiet er fast tilhgrende i dette sundet nord for
Vancouver Island. | kontrast er den populasjonen med spekkhogger som kan
observeres i Vesteralen pa vinteren migrerende, de folger silda og er ikke fast
tilhgrende i regionen.

Williams et al. (2001) stiller spgrsmal ved om spekkhoggerne i Canada over tid lzerer
seg a leve med battrafikken, at de leerer seg a unnga batene og hvordan de skal
forholde seg til slik trafikk. Dette vil ikke hvalene i Vesteralen ngdvendigvis ha
samme muligheten til, da de migrerer og oppholder seg i regionen i kun en kortere
periode pa noen maneder. Og selv om jeg opplevde det som mye trafikk pa havet de

dagene jeg var der, kan trafikken rundt Andenes ikke nadvendigvis sammenlignes
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med trafikken som er rundt Vancouver Island i Canada. Et uklart moment da er om
populasjonen med hval rundt Vesteralen blir like mye stresset og pavirket grunnet en

usikker belastning.

| dag er det lite kontroller med retningslinjene, og man kan spgrre seg om hvor
sannsynlig det er at det far konsekvenser for tilbyderne dersom noen bryter disse. |
Norge falges ikke retningslinjene av noen juridiske eller gkonomiske sanksjoner.
Dette eri stor kontrast til f.eks. USA og Skottland som har egne lover som Marine
Mammal Protection Act, som er en egen lov som sier hvordan og hva man har lov til
a gjere i naerheten av sjgpattedyr og som har egne kontroller for dette. Likevel har vi i
Norge bade dyrevelferdsloven og naturmangfoldloven som retningslinjene til

Norwhale prinsipielt bygger pa.

Det a ha snorklere i vannet kan potensielt veere mer forstyrrende for hvalene, fordi
man da inntar en mer aktiv rolle sammenlignet med & kun observere hvalene fra en
bat (Parsons, 2012). To av tilbyderne jeg intervjuet hadde snorkling med
spekkhoggere som ett av sine primaerprodukter. Den ene tilbyderen og deres kunder
hadde liten tro pa at deres aktivitet var forstyrrende for hvalene og tilbyderne
argumenterte for & vaere ngye med a fglge retningslinjene og ikke forstyrre hvalene.
Tilbyderen argumenterte ogsa for & veere veldig ngye i maten han tilneermet seg
hvalene pa og maten han slapp snorklerne uti vannet pa, noe jeg ogsa observerte
under de safariene som jeg var med pa. Parsons (2012) argumenterer for at denne
typen aktivitet er mye mer forstyrrende for dyrene enn vanlig observasjon fra bat.
Som en interessant observasjon kom en annen tilbyder jeg intervjuet som ikke tilbyr
snorkling med argumenter om at snorkling er potensielt mer forstyrrende for hvalene

fordi man entrer deres habitat direkte.

6.2 Havernsafaritilbyders forstaelser av forstyrrelser pa viltet

Lofotens geografi, topografiske forhold og rike mattilgang fra fisk og sjgfugl ligger
godt til rette som habitat for havern. Grad av pavirkning pa havern fra forstyrrelser
knyttet til menneskelig aktivitet i Lofoten kan antas & vaere mindre enn i mer gde

omrader som f.eks. Lappland og verneomrader i Kroatia hvor grna er i mindre daglig
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kontakt med menneskelig aktivitet (Radovic & Mikuska, 2009; Helander, 1985). Noe
av forklaringen er geografisk og knyttes til mange sma @yer med mye bratt fiell som
gjer at tilgjengelig landomrade ma deles mellom menneske og vilt. Infrastruktur og
annen bebyggelse er spredt ut over store omrader i Lofoten og Vesteralen, slik at det
finnes fa starre urgrte omrader @rna kan trekke seg vekk til. En annen del av
forklaringen er at menneskelig livsgrunnlag og aktivitet pa ayene knyttes i stor grad til
fiske, og arealbehovet for fiske sammenfaller med havarnas behov for a skaffe seg
mat. Tilstedeveerelsen av fiskeriene medferer mye lokal motorisert battrafikk i hele
regionen, slik at havern i varierende grad er nadt til & akseptere stgy bade direkte fra
motorisert bat og fra annen menneskelig aktivitet. Noen av informantene mine
uttrykte at RIB-motorene brakte en del, men i samme setning sa de at deres bater
var en veldig liten andel av det totale antallet med bater som trafikkerer ruten hvor
safariet tilbys. Dette er nok ogsa tilfellet siden Trollfjorden og Raftsundet er sveert
trafikkert av annen skipsfart, bade fiskebater, fritidsbater, cruiseskip og Hurtigruta.
Det er klart at 3-4 daglige RIB-bater pa fijorden er med pa a gke trafikken, men

trafikken vil ikke bli merkbart mindre om disse batene sluttet & operere.

En stor aktiv fiskeflate gir havarna og annen sjgfugl gkt mattilgang ved at fisk slayes
og noe kastes over bord. Havgrna kan velge og vrake mellom fisk og sjafugl eller
ferdig preparert fiskeslo. Dette forklarer kanskje noe av grunnen til at grna ikke alltid
er interessert i & fange fisken som kastes ut fra safaribatene. Tidligere trodde fiskere
at det brakte lykke med seg a fére grna far de dro til Lofotfisket for a sikre god fangst
og ingen uhell. Slik sett er dette med a fére grna i Lofoten ikke noe nytt fenomen,
men en aktivitet som bygger pa en kulturhistorisk tradisjon (Steen, 2018). Kanskje
derfor har tilbydere av havernsafari et annet syn pa @rna, og at de mener de

viderefgrer en allerede gammel og etablert praksis med a fére grna.

At tilbyderne av havgrnsafari har et mindre reflektert forhold til forstyrrelser av viltet
enn tilbydere av hvalsafari kan ogsa komme av at de ikke har etablerte retningslinjer
a forholde seg til. De reflekterer for eksempel ikke over hvilke konsekvenser, bade
negative og positive, deres praksis med féring kan ha for grna. Allikevel kan det
fremsta som om tilbyderne har gjort noen vurderinger rundt dette med retningslinjer
og de har produsert en enkel lokal prosedyre, uten at dette er etablerte nedskrevne

retningslinjer som er slatt opp i lokalet. Prosedyren er som fglgende: batene pa
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havearnsafari felger samme seilingsruten pa hvert safari, tilbyderne kaster ut silda til
grna pa samme plass hver gang og tilbyderne var ogsa veldig klar pa at de i
hekkesesongen skulle holde god avstand til etablerte hekkeplasser samt holde
avstand til reirene. Hva som menes med “god avstand” er jo subjektivt og tilbydernes
eget syn pa saken, og dette skulle jeg selvfalgelig ha bedt de utdype. En av
skipperne uttrykte at dette var nadvendig for & begrense pavirkningen pa grna, og
slik at grna visste hvor hun kunne fa mat hver gang. Han personlig syntes det ble
kjedelig & kjgre akkurat samme plass hver dag og at han skulle gnsket han hadde
mere frihet til & bestemme ruten selv. Videre observerte jeg at guiden pekte pa ulike
hekkeplasser som grnene brukte, og vi kjgrte sveert sakte gjennom ulike sund der
grnene lett kunne observeres og hvor vi kom veldig neert dem. Disse prosedyrene,
eller reglene de har etablert seg imellom kan vel sa mye vaere av praktiske eller
gkonomiske arsaker, mer enn a hensynta viltet. Ved en etablert seilingsrute vet alle
guidene hva de skal si og hvor, samt at alle skipperne vet hvor de skal kjgre. RIB-ene
bruker mye bensin og en standardisert rute vil f& bruken ned, og eierne kan lettere

regne ut hvor mye drivstoff som brukes.

Det er, sa vidt jeg har funnet, ikke gjort undersgkelser pa om havegrna blir direkte
forstyrret av turistrelatert battrafikk, og derfor er det vanskelig & si om noe
konkluderende om dette. Den eneste maten a se om grna blir pavirket av
havearnsafaritiibydere og kunder vil vaere a gjennomfare gkologiske undersgkelser
som fglger @grnepar som hekker pa samme sted. @rna lever lenge slik at det vil veere
mulig & gjennomfgre slike studier i Lofoten. Pa landsbasis er populasjonen av havgrn
sterkt voksende og har gatt fra 400 par i 1970 arene, til 8 ha mellom 5600-8400
hekkende pari 2015 (Shimmings & Qien, 2015). Bare i Lofoten er det per 2006 gjort
funn av 92 forskjellige hekkende par (Anker-Nilssen, 2006), slik at dette skulle tilsi at

grna ikke ngdvendigvis er direkte truet i regionen.

6.3 Kunders forstaelser av forstyrrelser pa viltet

Sparsmalene jeg stilte til informantene om deres holdninger til forstyrrelser pa viltet,

ble stilt veldig bredt og direkte. | ettertid ser jeg at jeg burde ha stilt spgrsmalene
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annerledes og mindre direkte for a fa informantene til & snakke mer. Jeg fikk likevel
en del interessant svar om kundenes holdninger til forstyrrelser.

De kundene som jeg intervjuet i dette studiet er lite reflekterte i sine kommentarer og
i sine holdninger til egen pavirkning pa viltet. Dette gjelder bade kunder pa hval og

have@rnsafarier.

Et mate med en havgrn eller en hval er en mektig opplevelse. Mange av kunden ble
veldig emosjonelle i mgtet med viltet, flere begynte & grate mens andre igjen uttrykte
jubel og begeistring. Personlig ble jeg overrasket over hvordan jeg reagerte i mgte
med viltet. Jeg glemte litt tid og sted og ble positivt overrasket over opplevelsen. Jeg
er fgdt og oppvokst i Nordland og hadde ikke sett for meg at jeg skulle bli sa imponert
over synet av et vilt jeg har hgrt masse om opp gjennom oppveksten. Med tanke pa
min egen opplevelse jeg som tilnaermet lokal opplevde, har jeg ingen problemer med
a forsta kundenes reaksjon. Ett safari hvor man far et nzert mgte med et vilt setter
kunden i en ukjent setting og ofte en veldig annerledes setting enn kunden opplever
til daglig (Hill et al., 2013). Dette kan forklare noe av reaksjonen til informantene
mine. Mine informanter var ofte utenlandske kunder som til daglig bodde i urbane
strgk i en helt annen setting enn i det arktiske miljget hvor safariene foregikk. | falge
Margaryan & Wall-Reinius (2017) er det vanlig a fa en reaksjon nar man opplever
“stjernearten”, og i mgte med denne arten blir andre forhold mindre viktige. Dette kan
forklare noe av hvorfor kundene ikke klarte a reflektere over om vi som deltakere pa

safariet pavirket viltet. Kundene var rett og slett for opptatt av egen opplevelse.

Mange studier konkluderer med at mennesker fgler empati med dyrene men at de
forsgker a forsta dyr sett med menneskelig fortolkning av deres verden (Moscardo et
al., 2004; Hill et al., 2013; Bertella, 2017), altsa en antropomorfisering av dyrene.

| et studia av Bertella (2017) sier kunder pa viltsafari at de ikke tror de er med pa a
pavirke hvalene direkte, og at safariet foregar i hvalenes habitat, et omrade som
hvalene har kontroll pa og som de kan velge a forlate. De samme funnene har jeg fra
mine informanter. Flere kunder jeg intervjuet uttrykte helt klart at de mente hvalen
bare kunne svgmme bort dersom de fglte seg forstyrret av oss. Dette forteller at
kundene hadde et distansert forhold til viltet, en naiv forestilling om hvalen og en

antroposentrisk tilnaerming.
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At kundene har fa reflekterte holdninger til forstyrrelse av viltet kan ogsa forklares i
kundenes forforstaelse og kunnskap de besitter om viltet (Bertella, 2017). Dette kan
medfgre at de underestimerer hvilken forstyrrelser viltturisme kan medfgre. Flere av
informantene mine uttrykker at de har en interesse for naturen og flere har deltatt pa
andre viltsafari tidligere. Det er derfor naturlig a tro at de har en interesse av a leere
mere om naturen og i en sann setting vil kundene veere mottakelig for informasjon
om naturen og viltet. Her er det derfor viktig at tilbyderne tilrettelegger samt
anerkjenner kundenes interesse og forforstaelse. Tilbydere har en ypperlig mulighet
til & utdanne sine kunder mer og kan heve deres kunnskapsniva bade om viltet
generelt men ogsa om forstyrrelser som safariet kan medfare for viltet. Alle tilbyderne
i dette studiet holdt et enkelt foredrag i forkant av safariet hvor de fortalte litt om hva
som skulle forega. Dette foredraget kan utvides slik at det inneholder mer
informasjon og naturveiledning om viltets biologi og livstil. Men samtidig ma dette
foredraget forega pa kundenes premisser, og det ma tilpasses kundenes
forforstaelse. Slik foredraget er per i dag sitter ikke kundene igjen med nok kunnskap,
og derfor ma dette endres. Far tilbyderen til dette vil det igjen lede til at kundene
oppnar en stgrre forstaelse for hvilke konsekvenser og pavirkning deres handlinger
har pa viltet (Bertella, 2017).

Som nevnt er det stor vekst i reiselivet i de regionene jeg har utfgrt undersgkelsene i,
og den stgrste veksten er kanskje fra masseturismen. Bertella (2017) argumenterer
for at det er lettere a utdanne kundene i nisjeturismen fordi disse kundene ofte har et
gnske om a leere noe. Men vel sa viktig er det & gke forstaelsen hos kundene pa
masseturisme. Om hvalsafari og havgrnsafari i Lofoten og Vesteralen er et
masseprodukt eller et nisjeprodukt er vanskelig a stadfeste. Med tanke pa antall
tilbydere, avganger og kunder samt at kundene vurderer dette som et
sekundeerprodukt er kanskje havernsafari et masseprodukt. Hvalsafari har feerre
tilbydere, feerre avganger, feerre kunder og kundene har dette som primaerprodukt.
Kanskje er derfor hvalsafari naermere et nisjeprodukt. Allikevel har begge tilbyderne
et potensiale til & skape et produkt hvor kundene sitter igjen med en starre laerdom

og forstaelse av viltet.

52



7. Konklusjon

Tilbyderne av hvalsafari vurdert i dette studiet hevder a falge retningslinjene fra
Norwhale (2017). Alle hevder i intervju at de hensyntar viltet. Dette er tilbydernes
subjektive syn pa egen pavirkning, og om aktiviteten negativt pavirker hvalene.
Retningslinjene angir kun en minimumsstandard og det kreves mer forskning ned pa
populasjons- og eventuelt individniva for & kunne stadfeste eventuell pavirkning eller
ikke fra aktiviteten i Lofoten og Vesteralen. Etterlevelse av retningslinjer bar ogsa
vurderes av fageksperter, bade uanmeldt og over tid, for a fange opp eventuelle

uregelmessigheter.

Studiet gjort i Canada av Williams et al. (2002) er relevant selv om det ikke
ngdvendigvis er overfarbart. Det er rimelig stor sannsynlighet for at ogsa hval i
Vesteralen blir pavirket av aktiviteter knyttet til hvalsafari pa en eller annen mate. Det
er vanskelig a fastsla hvilken pavirkning de utsettes for og i hvilken grad de ulike
dyrene pavirkes. Saerlig gjelder dette eventuelle langtidsvirkninger som ikke er lett &
fange opp. Selv om tilbyderne mener de ikke pavirker hvalen og at de falger

retningslinjene er det ikke nadvendigvis slik at hvalene ikke blir pavirket likevel.

Blant tilbyderne av havarnsafari er det etablert en form for prosedyre hos noen av
tilbyderne pa hvordan safariet skal forega og hvordan grna skal féres, men her vil det
veere viktig a fa pa plass bedre og mer gjennomarbeidede retningslinjer med tanke
pa videre vekst i neeringen. Per i dag er det relativt fa tilbydere som tilbyr
havegrnsafari i regionen, men dette kan fort snu med tanke pa den gkende
turiststrammen til Lofoten. Selv om ikke havgrna er direkte truet i regionen er den
fortsatt pa rgdlista og for & hensynta @rnas biologi og @kologi ogsa for fremtiden er
det etter min mening viktig & fa pa plass retningslinjer. Retningslinjer for havernsafari
bar utarbeides pa lik linje som tilbydere av hvalsafari har i dag, og de bar utarbeides i
samrad med neeringen selv og fagspesialister. Far vi pa plass retningslinjer for
havearnsafari vil bade tilbydere, deltakere og lokalbefolkningen vite hvordan de skal
forholde seg til havgrna og bade haverna og turismen rundt grna vil kunne fortsette a
leve i et baerekraftig samspill.

Kundene pa viltsafari har lite reflekterte holdninger om egen pavirkning pa viltet. Noe

av dette kan forklares i deres emosjonelle mgte med viltet, hvor de glemmer tid og
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sted. En annen mulighet kan forklares i deres forforstaelse og manglende
kunnskapsgrunnlag. Destinasjonene i Lofoten og Vesteralen opplever sterk vekst i
antall besgkende og det er god grunn til a tro at regionene kommer til a fortsette a
vokse, ogsa nar det gjelder antall kunder pa viltsafarier. For & forvalte denne veksten
med hensyn til velferden til viltet, vil det vaere ngdvendig a gke kunnskapen til
kundene om forstyrrelsen de kan pafgre viltet. Denne kunnskapen kan tilbydere av
viltsafarier tilegne kundene sine ved a tilby et bedre foredrag i forkant av safariet. Far
kundene gkt kunnskap vil de kunne vaere mer bevisste i sine valg knyttet til

pavirkning pa velferden til viltet.

7.1 Videre forskning:

Det er fortsatt mye usikkerhet knyttet til pavirkningen pa viltet fra de ulike viltsafariene
lokalt i Lofoten og Vesteralen, og det ma mer forskning ned pa populasjons- og
kanskje individniva for a kunne stadfeste direkte pavirkning pa viltet fra
reiselivsnaeringen i regionene. Men med hensyn til den gkende interessen for
viltsafariprodukter, samt gkende mengde turister til regionene Lofoten og Vesteralen,
vil det veere viktig at slik forskning gjennomfagres. Med hensyn til velferden til viltet, vil
det veere ngdvendig med mer kunnskap om kundene som drar pa et slikt safari.

Det vil ogsa veere relevant a gjgre mer forskning pa hvor mye gkonomiske verdier
som finnes i viltsafarier og hvilke muligheter det finnes til & videreutvikle disse pa en

baerekraftig mate.
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Intervjuguide eiere

Introduksjon:
Anonymitet:
Bandopptakelse:

Tid:

Informere om meg selv, hva jeg studerer og hvor

Fortelle om masteroppgavens formal: oppgaven handler om
turisters motivasjon for a veere med pa
havgrn/spekkhoggersafari. Hvilke holdninger de har til
velferden til dyrene, om naerkontakt er viktig for dem, og om de
synes viltsafari er en baerekraftig aktivitet.

Informere om at informanten vil bli anonymisert og at ingen av
svarene de gir vil kunne spores tilbake til den enkelte
informant

Informere om at intervjuet vil bli lydopptatt og transkribert, men
at lydfilene vil bli slettet med en gang det er ferdig transkribert.
Informere om at intervjuet vil ta ca. 30 min.

Forskningsspgrsmal

Intervjusporsmal

Innledningssparsmal
- Bakgrunn og identitet

Hvor lenge har denne bedriften eksistert?

Hvor lenge har denne bedriften hatt safari?

Hvorfor jobber du med dette? / hvorfor driver du denne
bedriften? / hva er motivasjonen din for a holde pa med dette?
Har dette tilbudet endret seg de siste arene? Hvordan har
utviklinga veert?

Hva er motivasjonen for a
dra pa safari?

Hvem er safarie kunden?

Hvilken betydning har havarn/spekkhoggersafariet for at
kundene velger & komme hit?

Har kundene dine kunnskap om naturen/dyrene fgr de
kommer?

Hvor viktig er det for
kundene a fa naerkontakt
med dyrene?

Hvilken betydning har det for gjestene at de far se
havarn/spekkhogger?

Hvilken betydning har fotomuligheter for kundene?
Hvordan reagerer kundene dersom de ikke far se
havarn/spekkhogger pa turen?

Bryr kundene seg om
velferden til dyrene?

Har du noen tanker om baerekraft? / Baerekraft i forhold til
bedriften din?

Gir dere informasjon om havarn/spekkhoggerens biologi og
atferd i forkant av safariet?

Gir dere informasjon til kundene om hvordan de skal oppfare
seg pa havet og hvordan de skal forholde seg til dyret?

Har dere internt retningslinjer for hvor neert dere kan ga il
dyrene?




Har du noen gang fatt positive kommentarer (negative eller
positive) fra kundene dine pa at dere har gatt for neert eller for
langt fra dyrene?

Har du kjennskap til forslaget pa forskriftene for hvor naert
batene kan ha lov til & ga til dyrene?

Synes du det er for strengt eller for lite regulert? Skulle det
vaert mer/ mindre regulert? (retningslinjene)

Hvordan stiller du deg til foring av dyr pa viltsafari?

Har du tanker i forhold til sikkerheten og rettigheten til dyrene?

Far kundene dine lov til & ta pa dyrene?
Tror du dyrene blir forstyrret av din virksomhet?

Synes du det er for mange tilbydere? Gjgr det noe om det
kommer flere aktgrer? Utenlandske aktgrer?
Har dere noe form for samarbeid med de andre?

Er viltsafari en baerekraftig
aktivitet, sett med turistenes
agyne?

Lofoten skal jobbe for & bli sertifisert som en baerekraftig
destinasjon. Hva tenker du om din bedrift i forhold til dette? Er
safariet en beerekraftig opplevelse?

Har du tanker rundt hvordan viltsafari generelt kan bli mer
baerekraftig?

Har du ellers noen tanker og planer i forhold til videre utvikling
av egen bedrift? Hvordan ser du pa videre vekst?

Forberede informanten pé at
intervjuet snart er over og
avslutningssparsmal

Er det andre ting som du gnsker a ta opp om dette temaet?
Det er vi ved veiens ende! Tusen takk for at jeg fikk lov til &
veaere med pa safari, intervjue deres kunder og for at du tok
deg tid til a la deg intervjue. Lykke til med resten av sesongen!




Intervjuguide (kunder)

Introduksjon:
Anonymitet:
Bandopptakelse:

Tid:

Informere om meg selv, hva jeg studerer og hvor

Fortelle om masteroppgavens formal: oppgaven handler om
turisters motivasjon for a veere med pa
havgrn/spekkhoggersafari. Hvilke holdninger de har til
velferden til dyrene, om naerkontakt er viktig for de, og om de
synes viltsafari er en baerekraftig aktivitet.

Informere om at informanten vil bli anonymisert og at ingen av
svarene de gir vil kunne spores tilbake til den enkelte
informant

Informere om at intervjuet vil bli tatt opp og transkribert, men at
det vil bli slettet med en gang det er transkribert.

Informere om at intervjuet vil ta ca. 30 min.

Dersom informanten ikke har tid rett etter safariet, spgr om de
har mulighet for 8 mate meg senere dersom de bor i Svolveer.

Forskningsspgrsmal

Intervjuspgrsmal

Innledningssparsmal
- Bakgrunn og identitet

Hvor gammel er du?

Hvor kommer du fra og hvor bor du til vanlig?

Har du veert i Lofoten tidligere?

Hvorfor valgte du a reise til Lofoten?

Hvor lenge skal du veere i Lofoten?

Skal du oppleve flere attraksjoner mens du er her?

Hva er motivasjonen for a
dra pa safari?

Hvorfor valgte du a dra pa safari?

Hva ensker du & oppleve ved & dra péa safariet?

Hva gjer denne turen sa spesiell?

Hvilke elementer ved turen er viktige for deg? (oppfalgingssparsmal)

Hvordan fikk du vite om dette safariet?

Var formalet med reisen til Lofoten a dra pa safari/se dyrene?
(ser an, mulig dette kommer fram i tidligere sparsmail).

Booket du safari for du dro hjemmefra eller nar du kom fram?
Hadde du kunnskap om havgrn/spekkhoggere for du dro pa
safari?

Hvor viktig er det for
kundene a fa neerkontakt
med dyrene?

Hvilken betydning har det for deg a oppleve dyrene pa naert
hold?

Fikk du tatt gode bilder i dag?

Hvilken betydning har det for deg a ta bilder pa safariet?
Hvilken betydning har det for deg a fa ta neerbilder av
grna/spekkhogger/naturen nar du drar pa safari?

Tror du du ville fatt like gode/darligere bilder dersom baten
hadde gatt naermere/lengre fra dyrene. Dersom de ikke kastet
mat ut til @rna? (tipasses etter det som er relevant)




Bryr kundene seg om
velferden til dyrene?

Var vi de eneste pa havet i dag? / Synes du det var for mange
bater pa havet samtidig i dag? (tilpasses etter det som er relevant)
Ville opplevelsen veert annerledes for deg dersom det veer
feerre/flere bater pa havet?

Hva synes du om antallet andre turister ombord pa baten? For
mange/for fa?

Har antallet noe a si for din opplevelse?

Blir dyrene blir forstyrret av oss? Av batene, av safariet?

Gjgr det noe om de blir forstyrret? (dersom relevant)

Dersom det ble innfart restriksjoner i forhold til hvor naert
batene kunne ga til dyrene eller ved at det ble ett forbud mot &
mate @rna, ville dette pavirke din opplevelse tror du?

Har du andre synspunkter pa hvor langt/ naert batene gar?

Er viltsafari en baerekraftig
aktivitet, sett med turistenes
agyne?

Har du hatt en god opplevelse i dag?

Har du leert noe om naturen og/eller om havern/spekkhoggere
i dag?

Har du leert dette gjennom guiden i dag?

Er havarn/spekkhoggersafari en beerekraftig aktivitet? / bra for
miljoet? /

Synes du firmaet du har veert med ut i dag er en serigs aktar?

Forberede informanten pé at
intervjuet snart er over og
avslutningssparsmal

Er det andre ting som du gnsker a ta opp om dette temaet?
Det er vi ved veiens ende! Tusen takk for at du tok deg tid til
a bli intervjuet. Haper du far ett videre flott opphold her i
Lofoten!
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