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Spurvehauken er en overraskelsesjeger med
trost og smdfugl som spesialitet. Som hos de
fleste andre rovfuglarter er det hannen som
stdr for stgrstedelen av jakten i hekketida,
mens den stgrre hunnen har ansvaret for
ruging og ungepass. Bildet viser en gammel
hann. Foto: Vidar Selds.

Spurvehauken er smafugl-
jegeren framfor noen blant
norske rovfugler. Med sin vide
utbredelse og regelmessige
opptreden i byer og tettstrgk,
er dette ogsa den rovfuglarten
vi oftest stifter bekjentskap
med. Spesielt om vinteren lar
hauken seg friste av tilbudet av
smafugler i vare boligomrader,
og kan da vaere en hyppig gjest
pa foringsplassene. Resten av
aret fgrer den derimot en
heller skjult tilveerelse, og
mange sider av artens biologi
er lite kjent selv blant ivrige
fugletittere.

Bade spurvehauken og dens nare slekt-
ning hgnsehauken er tilpasset & jakte pa
fugler i skogsterreng. Ettersom to arter

med samme levesett normalt ikke kan
eksistere sammen, har de to haukeartene
spesialisert seg pa hver sin byttedyrstgr-
relse, noe som blant annet gjenspeiles i
kroppsstgrrelsen til de to artene.

P4 spurvehaukens matseddel star fugle-
arter opp til og med trostestgrrelse, og
bare unntaksvis beskattes stgrre arter som
ngtteskrike og ringdue. Hgnsehauken fan-
ger de fleste av sine byttedyr i stgrrelses-

. spekteret fra og med trost til og med tiur.

Som hos rovfugler flest er hunnene stgrst,
og fplgelig i stand til & beskatte starre byt-
tedyr enn hannene. I vére fjellomrader er-
stattes de to haukene av dvergfalk og jakt-
falk, som er bedre skikket for fuglejakt i
apent landskap.

Fordi spurvehauken er en jeger som dret
gjennom hovedsakelig lever av fugl, blir
mange individer, spesielt unghauker,
tvunget til 4 legge kursen sgrover om hgs-
ten, etterhvert som de trekkende sma-

fuglartene forlater oss. Det kan ellers nev-
nes at spurvehaukens hekketidspunkt er
n@ye korrelert til sméifuglenes hekking,
slik at tilgangen pa fugleunger er pa sitt
hgyeste pa den tiden spurvehauken selv
har unger 4 forsgrge. Selv i gode sma-
gnagerdr vil sméfugler og deres unger
utgjgre stgrstedelen av artens fgde.

Spurvehaukens jaktteknikk og
smafuglenes «motstrategier»

I motsetning til falkene er haukene i fgr-
ste rekke overraskelsesjegere. Selv om
ogsé spurvehauken iblant kan sla fugler
i lufta, er dens vanligste jaktteknikk a sitte
skjult i et tre, for sd enten & gjgre utfall
etter et aktuelt bytte, eller fly videre til
en ny utkikkspost. Flukten foregér helst
lavt over bakken, enten det dreier seg om
et direkte angrep eller forflytning fra en
utkikkspost til neste. Hauken vet da a ut-
nytte ujevnheter i terrenget, og skuile den
under sin forflytning slumpe til & skrem-
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me opp et potensiellt byttedyr, vil den
gyeblikkelig sla etter dette. De utstik-
kende «putene» pd undersiden av spur-
vehaukens teer gjgr at den relativt lett kan
holde fast en sméfugl, selv om den bare
far tak i fjerene pa fuglens vinger eller
hale.

Smaéfuglenes eneste mottrekk er da a
miste disse fjerene - sakalt sjokkmyting
- fgr hauken rekker & fa bedre tak, og
halelgse smafugler er faktisk et ikke helt
uvanlig syn. Imidlertid vil nok en spur-
vehauk som fgrst har huket tak i en fugl
vanligvis ogsé lykkes i 4 avlive denne.

Na er det imidlertid ikke slik at spurve-
hauken til tross for sin dyktighet som
jeger, fritt kan velge og vrake blant sko-
gens mange smafugler. Hos alle byttedyr
finner vi sakalte antipredator-strategier;
atferdsmgnstre som er utviklet gjennom
millioner av ars sameksistens mellom
bytte og predator. Bruk av radiosendere
pa spurvehauker i Skottland har vist at
bare en liten del av de fuglene som be-
finner seg innenfor spurvehaukens ak-
sjonsradius er i en slik situasjon at det er
vits for hauken & sl etter dem. Videre
kommer at flertallet av haukens angrep
mislykkes. Som fgr nevnt er spurvehau-
ken en overraskelsesjeger, og har den
bommet pa et bytte gir den vanligvis opp
og prgver heller lykken et annet sted.

En av de viktigste unnslippelses-strate-
giene for smafugl som angripes av hauk
er 4 sgke tilflukt i tett vegetasjon, enten i
busker og kratt eller i greinverket i stgrre
treer. Her beveger de seg langt lettere enn
den stgrre hauken, slik at de lett kan ut-
mangvrere denne.

For enkelte hurtigflygende arter, bl.a. ler-
ker, erler og finkefugler, kan imidlertid
det a ty til «dpen himmel» vare like ak-
tuelt som 4 sgke ly. Dette avhenger noe
av fuglens utgangsposisjon i forhold til
den angripende hauken. Blir sméafuglene
oppmerksomme pé hauken fgr denne har
angrepet, kan de ogsé «fryse» i den stil-
ling de sitter, og spesielt arter med god
kamuflasjedrakt vil da vere svart van-
skelige & oppdage.

Mange smafugler opptrer i flokk, spesi-
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Figur . Predasjonsindeks (PI) for ulike vektklasser av smafugl. Predasjonsindeksen er
beregnet ved a dividere prosentandelen av fugler fra hver vektklasse blant spurvehaukens
byttedyr pa prosentandelen i fuglefaunaen. De viktigste artene i hver vektklasse er vist for
hver spyle. For de to hgyeste vektklassene er verdiene usikre, da disse artene utgjpr en liten
andel bdde i byttedyrmaterialet og i fuglefaunaen.

PI < 1 : fanget mindre enn forventet. P > I : fanget mer enn forventet.

elt utenom hekketida. Dette gir hvert
individ stgrre overlevelsesjanse, fordi
spurvehaukens mulighet for et overras-
kende angrep blir redusert.

De blandede meiseflokkene vinterstid er
et godt eksempel pa dette. Blir hauken
observert, varsler smafuglene gyeblikke-
lig, slik at hvert individ kan berge seg en-
ten ved a bli sittende bom stille, eller -
hvis faren er overhengende - ved & sgke
dekning.

Hvilke arter er mest utsatt for
predasjon?

Selv om de fleste av lavlandets smafugler
til en hver tid kan risikere a falle som
bytte for spurvehauk, er det stor forskjell
artene mellom ndr det gjelder dgdelighet
som fglge av spurvehaukpredasjon. Flere

forhold spiller inn her, blant annet vil |

byttedyras stgrrelse vere av betydning.

I et omrade i Aust-Agder er forekomsten
av fuglearter i ulike vektklasser blant
spurvehaukens byttedyr (kun voksen
fugl) sammenlignet med de samme arte-
nes forekomst ute i naturen (Figur 1). Tal-
lene er basert pd innsamling av 1776 byt-

| tedyr fra 20 reirplasser, og gjenspeiler 1

fgrste rekke spurvehaukhannens jakt, et-
tersom hunnen har nok med ruging og un-
gepass, og bare deltar i jakten mot slut-
ten av hekkefasen, nar ungenes neerings-
behov er hgyest.

Selv om forskjellige feilkilder nok har
pavirket resultatet noe, synes det klart at
predasjonen inntil en viss grense gker
med gkende byttedyrstgrrelse. Fugler av
maltroststgrrelse blir relativt hardt beskat-
tet, mens sma arter som fuglekonge og
lgvsanger er langt mindre utsatt for a bli
tatt.

Fordi fugl generelt er et svart vanskelig
bytte, er den optimale byttedyrstgrrelsen
for spurvehauken trolig snevrere enn for
rovfugler som er mer allsidige i kosten.

Det m4 antas at den spesielt store forskjel-
len i stgrreise mellom kjgnnene hos spur-
vehauk gjgr at paret i sum kan utnytte et
bredere spekter av byttedyr enn det som
ellers ville vert mulig. Selv om dette kan-
skje ikke er den primare &rsaken til at
hunnen er stgrre enn hannen, er det i hvert
fall verdt & merke seg at stgrrelsesfor-
skjellen melloni hann og hunn er langt
mer markert hos de fuglespisende hau-

| kene og falkene enn hos andre rovfugler.



FAGnytt * NATURFORVALTNING * FEBRUAR ¢ Nr 2 « 1995

Habitat Furasjeringssted
Trer og busker Bakken Lufta
Skog
Fuglekonge 6) -- Rgdstrupe (18) ++
Lgvsanger ) -- Jernspurv 20) --
Trekryper (10) -- Trepiplerke (22) +
Svartmeis (10) -- Bokfink 23) +
Toppmeis (11) -- Bjgrkefink 24) +
Blémeis (1) + Vendehals (38) ++
Granmeis (12) -- Rgdvingetrost (68) ++
Grennsisik (13) +
Svarhvit
fluesnapper (14) - Maltrost (75) ++
Gra fluesnapper (16) -- Svarttrost (100) ++
Radstjert (16) --
Kjgttmeis (18) +
Munk 20) +
Hagesanger 2 +
Spettmeis (23) ++
Dompap (32) --
Flaggspett (90) +
Apent landskap
Mgller (12) - Buskskvett (18) ++ Taksvale (16) +
Tornsanger 15) + Linerle 21) ++ Lavesvale (20) ++
Gulspurv (31) -- Térnseiler (40) -
Strandsnipe (60) +
Ster (80) +
Grétrost (107) ++

Tabell 1. Predasjonsindeks (Pl) for enkelte smafuglarter. Predasjonsindeksen, som er
beregnet ved a dividere prosentandelen av hver fugleart blant spurvehaukens byttedyr pa
prosentandelen i fuglefaunaen, er et relativt mal pa risiko for a bli tatt av spurvehauk.
Gjennomsnittsvekten (gram) for hver fugleart er gitt i parentes.

-- = veldig lav risiko (P1 = 0 - 0,5)
- = lav risiko (P1 = 0,5 - 1,0)

Foruten at det antakelig er en direkte sam- |

menheng mellom byttets stgrrelse og
fangbarhet, vil det rent energimessig ogsé
vere mindre lgnnsomt for spurvehauken
4 jakte intensivt pa de aller minste «mat-
pakkene».

Det er ellers sannsynlig at haukene gan-
ske snart lerer seg hvilke byttedyr som
gir stgrst sjanse for utbytte, og folgelig
jakter mest intensivt pa disse, blant an-
net ved & oppsgke de biotopene der disse
artene helst patreffes. Vi kan kanskje sam-
menligne med huskatten som etter litt
prgving og feiling foretrekker & jakte
markmus i jordekanten framfor & lgpe
rundt etter linerla ute pé tunet.

+ = hgy risiko (P1 = 1,0-2,0)
++ = veldig hgy risiko (P1 = 2,0 og hoyere)

Fordi spurvehauken vanligvis er avhen-
gig av & komme umerket inn pa byttet,
vil ogsa byttets neringssgksatferd vare
av betydning for haukens sjanse for suk-
sess.

I materialet fra Aust-Agder er det en klar
tendens til at fuglearter som sgker stor-
parten av sin nzring i busker og trer, er
mindre utsatt for 4 bli tatt av spurvehauk
enn arter som helst finner mat p& bakken
(Tabell 1). Dette kan forklares ved at fu-
gler som oppholder seg i treer har stgrre
sjanse for & oppdage hauken i tide. I til-
legg vil de fuglene som sgker naring pa
bakken vanligvis ha vanskeligere for 4

| finne skjul nar hauken f@rst angriper.

En art som kan trekkes fram i denne sam-
menheng er vendehalsen. Denne spesia-
liserte spettearten henter sé godt som all
sin fgde pd bakken.

I tillegg til & vare blant de fugleartene
som blir hardest beskattet av spurvehauk,
er dette ogsa en av de sméfuglene utenom
trostene som hyppigst blir tatt av hgnse-
hauk i Aust-Agder. Vendehalsens spesi-
elt store eggkull er da ogsa en indikasjon
pa at den naturlige dgdeligheten pé vok-
sen fugl er hgy. Mens vare mer trelevende
spettearter er utstyrt med flotte farger og
tegninger, har vendehalsen utviklet en
fantastisk kamuflasjedrakt, Det-te er gan-
ske sikkert et resultat av det sterke
predasjonspresset arten er utsatt
for.

Selv om predasjonsindekéen 1 Tabell 1
av forskjellige arsaker kan ha blitt for hgy
eller for lav for enkelte av artene, er det
en klar tendens til & savel byttets stgr-
relse som neringssgksatferd pavirker
spurvehaukens valg. Fordi de tre levende
artene jamt over er mindre enn de bakke-
levende, er det imidlertid vanskelig & si
hva som er viktigst her. Et annet trekk er
at lauvskogsarter (f.eks. bldmeis, kjgtt-
meis og spettmeis) synes 4 bli hardere
beskattet enn barskogsarter (f.eks. svart-
meis, granmeis og toppmeis). Dette skyl-
des nok at bade artsantallet og antall
smafugler totalt er langt hgyere i lauv-
skog enn i barskog, slik at hauken jakter
mer i lauvskogene enn i barskogene. Av
samme grunn vil ogsd kulturbetingede
arter vere hgyt etterstrebet, siden bebyg-
gelse og s®rlig jordbruksarealer ofte er
konsentrert til de frodigste og fuglerike-
ste landomradene.

Predasjonens betydning for
smafuglene

Selv om spurvehauken ikke er blant de
mest kontroversielle av vare rovfuglarter,
er det nok enkelte smafuglvenner som ser
med en viss uro pa haukens innhugg i
bestandene av disse artene. For de fleste
av vére smifugler synes det imidlertid
klart at spurvehaukens predasjon betyr
lite eller ingenting for totalbestanden. P4
begynnelsen av 1960-tallet, da bruken av
miljggifter i jordbruket var pa sitt ster-
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keste, forsvant spurvehauken som hekke-
fugl fra store deler av Europa. [ et om-
rade i Skottland ble det utfgrt omfattende
undersgkelser pad en hekkebestand av
kjgttmeis bade mens hauken var borte og
etter at arten vendte tilbake pd 1970-tal-
let.

Spurvehaukens come-back fgrte til lavere
overlevelse hos de voksne meisene og la-
vere hekkesuksess (fordi flere kull gikk
til grunne som fglge av at foreldrene ble
tatt).

Det interessante er imidlertid at hekkebe-
standen av kjgttmeis ikke endret seg.
Dette viser at det normalt er andre for-

hold enn predasjon som bestemmer hvor
hgy meisebestanden kan vare.

Fordi spurvehauken er sterkt revirhevd-
ende, og revirstgrrelsen avhenger av na-
ringstilgangen, vil tettheten av hekkende
spurvehauk som hovedregel gjenspeile
tettheten av smafugler. Dette er godt do-
kumentert i Skottland, der tettheten av
savel smafugl som spurvehauk gker med
gkende bonitet.

Her er det ogsa vist at flertallet av de
spurvehaukungene som kommer pa vin-
gene gar til grunne uten selv a fa anled-
ning til & formere seg, fordi de fleste

. hekkerevirene er opptatt av eldre fugler.

Rovfugler som miljgindikatorer

Mange rovfuglarter har vist seg 4 vere

| felsomme overfor visse typer miljggif-
ter, fordi disse konsentreres opp gjen-
nom nzringskjeden.

Omfattende bruk av DDT, dieldrin og
kvikksglv i jordbruket, forte til en kraf-
tig tilbakegang av flere fuglespisende
rovfugler i Europa pa 1960- og 70-tal-
let fordi fuglenes reproduksjonsevne ble
redusert.

Béde i Storbritannia og pa kontinentet
forsvant spurvehauken som hekkefugl
i utpregede jordbruksomrader. Ogsa i
Skandinavia gikk bestande tilbake, inn-

til bruken av de mest skadelige miljg-
giftene etterhvert opphgrte.

Det ser imidlertid ikke ut til at noen av
de skandinaviske rovfuglartene lenger
er skadelidende som fglge av miljggif-
ter. Selv vandrefalken, som nok var den
arten som gikk sterkest tilbake i antall
hos oss, er i dag tilbake pa mange av
de gamle hekkeplassene.

Ved 4 overvike bestandene av spurve-
hauk og andre rovfuglarter, vil vi kunne
fa et tidlig varsko ved eventuelle fram-
tidige miljggiftproblemer.
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